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ATUALIZADO EM 08/11/2019!

INTRODUGAO E PRINCIPIOS?

1.1 Conceito:

O Processo Civil é o ramo do direito que contém as regras e os principios que tratam da jurisdigado civil, isto

é, da aplicacdo da lei aos casos concretos, para a solugdo dos conflitos de interesses pelo Estado-juiz.

O conflito entre sujeitos é condicdo necessaria, mas nao suficiente para que incidam as normas de

processo, so aplicaveis quando se recorre ao Poder Judicidrio, sendo-lhe apresentada uma pretensao.

#SELIGA: PROCESSO CIVIL: Conflito de interesses + Pretensao levada ao Estado-juiz.

1) Primeira acepgao: Advém da Teoria da Norma Juridica. Processo é o modo de producdo de norma juridica. H3

o processo legislativo (norma juridica legal), o administrativo (norma juridica administrativa) e o jurisdicional
(norma juridica jurisdicional). Pela jurisdi¢do se produzem duas espécies de norma juridica: a primeira é a norma
juridica individualizada, que resolve o caso concreto, e a segunda é o precedente, que é a norma aplicavel

a/reguladora de casos futuros.

#OBS': Atualmente se fala muito também em processo privado ou negocial. E 0 modo de producdo de normas
juridicas no ambito privado. Ex.: se quero aplicar uma multa a um condémino que cometeu uma infragdo ao
regimento do condominio. Ele terd de ser ouvido, se defender, a assembleia ird votar. Esse também é um
processo que, no entanto, é privado. Ex.: expulsar um associado de um clube. Tem que instaurar um processo
privado no &mbito da associa¢do para averiguar a infragdo que o associado cometeu. E um processo que decorre

da autonomia privada. O STF entende que a ideia de devido processo legal se aplica também no ambito privado.

1 As FUCS s3o constantemente atualizadas e aperfeicoadas pela nossa equipe. Por isso, mantemos um canal aberto de
didlogo (setordematerialciclos@gmail.com) com os alunos da #familiaciclos, onde criticas, sugestdes e equivocos, porventura
identificados no material, sdo muito bem-vindos. Obs1. Solicitamos que o e-mail enviado contenha o titulo do material e o
numero da pagina para melhor identificagdo do assunto tratado. Obs2. O canal ndo se destina a tirar duvidas juridicas acerca
do conteudo abordado nos materiais, mas tdo somente para que o aluno reporte a equipe quaisquer dos eventos
anteriormente citados.

2 por Tassia Neumann Hammes e Bruna Daronch.




Dai a importancia de perceber que ha ai também processo.
#OBS?: Fala-se muito em processo arbitral. O processo arbitral é espécie de processo jurisdicional, porém,

privado.

Il) Segunda acepgdo: Advém da Teoria do Fato Juridico. Processo é um ato juridico complexo, ou seja, um

conjunto de atos juridicos organizados, concatenados, que tém por propdsito a producdo de um ato final, qual

seja, a decisdo (visdo holistica do processo).

#OBS: Tradicionalmente, a doutrina coloca o procedimento como género do qual o processo é espécie. Nessa
visdo, advinda do periodo ditatorial, processo é procedimento organizado/qualificado em contraditério. Com o

advento da CF/1988, o constituinte imp6s o contraditério também ao procedimento administrativo.

lll) Terceira acepgao: Perspectiva da Eficacia Juridica. Também é fruto da Teoria do Fato Juridico. Processo é o

conjunto/amontoado das situagdes/relacdes juridicas decorrentes dos fatos juridicos que o compdem. Situagdo
juridica, nesse contexto, consiste em direitos, deveres, capacidades, 6nus e competéncias processuais. O

Processo é essencialmente dinamico. Nas palavras de Carnelutti, “O processo é um feixe de relacdes juridicas”.

1.2. Lei processual civil no espaco:

O Brasil adotou como regra o principio da territorialidade, segundo o qual as normas de processo civil tém

validade e eficacia, em cardter exclusivo, sobre todo o territério nacional, ressalvadas apenas as disposicoes

especificas previstas em tratado, convengdes ou acordos internacionais de que o Brasil seja parte.

#ATENCAO: N3o confunda as normas de processo com as de direito material, aplicadas a relagdo juridica
discutida no processo. E possivel que, em um processo no Brasil, o juiz profira sentenca aplicando norma de

direito material estrangeiro.

#SELIGA: Quanto aos processos que correm e as sentencas estrangeiras, a regra € a da total ineficacia em

territério nacional, salvo se houver homologacdo do Superior Tribunal de Justica!

1.3. Lei processual civil no tempo:




Com frequéncia, as préprias normas de processo indicam o prazo de vacatio legis. Se ndo o fizerem, aplica-
se o art. 12 da LINDB (Salvo disposi¢do contraria, a lei comeca a vigorar em todo o pais 45 (quarenta e cinco dias)
depois de oficialmente publicada). A vigéncia estende-se até que seja revogada por lei posterior, que
expressamente o declare ou quando com ela seja incompativel ou regule inteiramente a matéria de que tratava a

lei anterior.

A regra, pois, é que as normas de processo tenham incidéncia imediata, atingindo os processos em curso,
conforme o principio do tempus regit actum. Nenhum litigante tem direito adquirido a que o processo iniciado

na vigéncia da lei antiga continue sendo por ela regulado, em detrimento da lei nova.

Art. 14. A norma processual ndo retroagird e serd aplicavel imediatamente aos processos em curso, respeitados

os atos processuais praticados e as situag¢des juridicas consolidadas sob a vigéncia da norma revogada.

a) Isolamento dos atos processuais: A lei nova deve respeitar os atos processuais ja realizados e
consumados. O processo deve ser considerado um encadeamento de atos isolados: os que ja foram realizados na

vigéncia da lei antiga persistem, ja os que ainda serdo praticados deverao respeitar a lei nova. Em suma:

(i) A lei processual atinge os processos em andamento;
(ii) Vige o principio do isolamento dos atos processuais: a lei nova preserva os ja realizados e aplica-se aqueles
que estdo por se realizar;

(iii) A lei nova ndo pode retroagir para prejudicar direitos processuais adquiridos.

#OLHAOGANCHO":

=> A impugnac3o a justica gratuita é feita nos autos do préprio processo ou em autos apartados?

¢ Antes do CPC/2015: autos apartados.

¢ Depois do CPC/2015: nos autos do proprio processo.

=>» Qual é o recurso cabivel contra a decisdo que acolhe ou rejeita a impugnac3o a gratuidade de justica?

¢ Antes do CPC/2015: apelagio.

» Depois do CPC/2015: agravo de instrumento. Se a parte ingressou com a impugnacdo antes do CPC/2015, mas
esta somente foi julgada apds a vigéncia do novo Cddigo, qual é o recurso que devera ser interposto contra essa
decisdo que rejeitou ou acolheu a impugnagdo? Agravo de instrumento. Cabe agravo de instrumento contra o
provimento jurisdicional que, apds a entrada em vigor do CPC/2015, acolhe ou rejeita incidente de impugnacdo a
gratuidade de justica instaurado, em autos apartados, na vigéncia do regramento anterior. Aplica-se aqui o

principio do tempus regit actum, no qual se fundamenta a teoria do isolamento dos atos processuais. STJ. 32




Turma. REsp 1.666.321-RS, Rel. Min. Nancy Andrighi, julgado em 07/11/2017 (Info 615).

#OLHAOGANCHO? #OUSESABER: As multas processuais estio abarcadas pela gratuidade de justica? N3o! O
§12 do artigo 98 do CPC traz um rol de despesas que estdo abrangidas pela gratuidade. Além das multas
processuais ndao constarem desse rol, o §42 do mesmo artigo estabelece expressamente que a concessao da
gratuidade de justica ndo afasta o dever de o beneficiario pagar, ao final, as multas processuais que lhe sejam

impostas.

#OLHAOGANCHO? #SELIGANAJURIS #STJ O estrangeiro residente no Brasil tem direito a gratuidade da justica?
SIM. O estrangeiro residente no Brasil possui direito a gratuidade da justica. Isso é previsto no CPC/2015 e
também ja era garantido na Lei n? 1.060/50. E o estrangeiro ndo residente no Brasil? Lei 1.060/50: N3o tinha
direito. S6 poderia ser deferida a gratuidade da justica para estrangeiros residentes no Brasil (art. 22). CPC/2015:
possui o direito. Atualmente, pode ser deferida a gratuidade da justica para estrangeiros residentes ou nao-
residentes no Brasil (art. 98). A gratuidade da justica passou a poder ser concedida a estrangeiro ndo residente
no Brasil apds a entrada em vigor do CPC/2015. STJ. Corte Especial. Pet 9.815-DF, Rel. Min. Luis Felipe Salom3o,
julgado em 29/11/2017 (Info 622)

2. O DIREITO PROCESSUAL CIVIL MODERNO

Fases da histdria do processo brasileiro:
#RECORDAREVIVER:

Fase de autonomia

Praxismo (pré-
historica - até o

final do século XIX)

Caracteriza-se  por
uma indistincao
entre o processo e o
direito material.
N3o se estudava o

processo enquanto

da ciéncia do

processo ou do

processualismo (final

do século XIX até o

século XX)
Caracteriza-se  pelo
surgimento e

construcdo da ciéncia

do processo.

Fase do instrumentalismo (p6s-II

Guerra Mundial)

Caracteriza-se pelo reconhecimento
das construgdes desenvolvidas na
fase do processualismo. Passa,
todavia, a estudar o processo sob

uma nova perspectiva, como a sua

efetividade, o acesso a justica, os

Neoprocessualismo ou

Formalismo-valorativo

Para alguns
processualistas, o
processo civil brasileiro
encontra-se ainda na
terceira fase, a do

instrumentalismo.




fendmeno novos direitos (direitos coletivos),
autéonomo. dentre outros (abordagem holistica, | Para  Fredie  Didier,
interdisciplinar). Ha uma | todavia, vive-se uma

reaproximacao do direito material, | quarta fase da ciéncia

passando o processo a ser visto | do processo, qual seja, a

enquanto instrumento de | de reconstrugdo a partir
efetivacdo/realizagdo/concretizagdo | das transformacgdes
do direito material. havidas no pensamento

juridico (ultimos cem
anos). Fala-se, portanto,
em

“Neoprocessualismo” —

a expressdo preferida
por Didier, por remeter
principalmente ao
Neoconstitucionalismo
— e em “Formalismo-
valorativo” — Carlos
Alberto  Alvaro  de

Oliveira.

Assim, percebe-se que a par das teorias e fundamentos classicos, hd o surgimento de novos movimentos e

tendéncias, cujos instrumentos se prestam a atender as necessidades das sociedades contemporaneas.
A busca atual e os novos rumos do processo dirigem-se para a universalizagdao da justica, com facilitacao
do seu acesso, melhor distribuicio dos 6nus da demora do processo, além da tutela de interesses que, por

estarem fragmentados entre os membros da coletividade, ndo eram adequadamente protegidos.

A isso, deve-se acrescentar a tendéncia de constitucionalizacdo do direito. Sabe-se que o ordenamento
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juridico é composto de normas estabelecidas de forma hierdrquica. O topo da piramide é ocupado pela
Constituicdo Federal, e todas as normas infraconstitucionais devem extrair dela a sua validade. Os principios

fundamentais do processo civil estdo na Constituicdo, e as normas processuais devem ser interpretadas sob a




Otica constitucionalista, respeitando as diretrizes por ela estabelecidas, sendo tal movimento chamado de

Neoprocessualismo. Nesse sentido reza o art. 12 e art. 82 do NCPC:

Art. 12 O processo civil serd ordenado, disciplinado e interpretado conforme os valores e as normas fundamentais

estabelecidos na Constituicdo da Republica Federativa do Brasil, observando-se as disposi¢cdes deste Cédigo.

Art. 82 Ao aplicar o ordenamento juridico, o juiz atendera aos fins sociais e as exigéncias do bem comum,

resguardando e promovendo a dignidade da pessoa humana e observando a proporcionalidade, a

razoabilidade, a legalidade, a publicidade e a eficiéncia.

Em suma, o Neoprocessualismo, ou, ainda, o direito processual civil moderno, busca:

a) Facilitagdo do acesso a justica: a lei deve adotar mecanismos que permitam a todos levar ao Judicidrio os seus

conflitos, reduzindo-se a possibilidade da chamada “litigiosidade contida”, em que a insatisfacdo nao é levada a

juizo.

b) Duragao razoavel do processo: a demora na solugdo dos conflitos traz 6nus aquele que ingressa em juizo, o
que estimula o adversario a tentar prolongar indefinidamente o processo. Devem-se buscar mecanismos que

repartam esses onus.

c) Instrumentalidade: o processo é instrumento que deve ser sempre o mais adequado possivel para fazer valer o

direito material.

d) Tutela de interesses coletivos e difusos: ¢ decorréncia direta da exigéncia de garantia de acesso a justica.

e) Universalizacdo: todos os valores aqui mencionados poderiam ser resumidos neste: a busca pela
democratiza¢ao e universalizagdao da justica, Unica situacdo em que o Judicidrio cumprird idealmente o seu papel,

que é o de assegurar a todos a integral protecdo de seus direitos.

f) Busca de formas alternativas de solugdo de conflitos: ao mesmo tempo em que a Constituicdo assegura a
todos o acesso a justica, a lei processual estimula a busca pela solugdao consensual dos conflitos de interesses e

assegura o uso da arbitragem, na forma legal.




g) Constitucionalizagdo do direito processual: os principios do processo civil estdo, em grande parte, na
Constituicdo, e as normas devem ser interpretadas sob a dtica constitucional, o que permite falar em um direito

constitucional processual.

h) Efetividade do processo: esta relacionada a todos os principios anteriores. O processo tem de ser instrumento
eficaz de solugdo dos conflitos. A técnica ndo deve ser um fim ultimo, mas estar a servico de uma finalidade, qual

seja, a obtencdo de resultado que atenda ao que se espera do processo.

H#OLHAOGANCHO: Essa visdao constitucional do direito processual civil teve um impacto muito grande nos
Tribunais Superiores. Isso porque, ao estabelecer as normas e principios fundamentais (art. 12 ao 12), o NCPC
aproximou demasiadamente a legislagdo infraconstitucional da Constituicdo Federal, levando os juristas a

refletir acerca da Simula 636 do STF3, posto que o STF sempre entendeu que o recurso extraordinario ndo é

cabivel em virtude de violagdo indireta ou reflexa da Constituicdo Federal. O problema é que, prevendo o NCPC
em seu texto, os principios do contraditério, da ampla defesa, legalidade, publicidade, direito de a¢do, dentre
outros, resulta em eventual violagdo direta do NCPC e da CF/88 igualmente, o que causa um risco da
potencializacdo ou ampliagdo da recorribilidade de decisdes de segundo grau pela via do recurso extraordinario

ou recurso especial.

Norma é considerada género. Norma, segundo Humberto Avila, é o produto da interpretacio.

#SELIGA: Norma juridica ndo é texto de lei, dispositivo legal. Norma juridica é o que se extrai do texto legal.

Somente apds a sua interpretacao é que teremos a norma juridica.

A doutrina classifica a norma juridica em duas espécies:

3.1. Caracteristicas:

a) Normas principios: Possuem seis caracteristicas:

3 Simula 636, STF. N3o cabe recurso extraordinario por contrariedade ao principio constitucional da legalidade, quando a sua
verificagdo pressuponha rever a interpretagdo dada a normas infraconstitucionais pela decisdo recorrida.
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(i) Genéricas: Ex: contraditério, acesso a justica. E uma pauta genérica. Demanda pelo intérprete um trabalho

muito mais analitico/avancado para extrair a norma juridica.

(ii) Estabelecem verdadeiro programa: O contraditorio, o acesso a justica, a legalidade ndo sdo normas que se
encerram em si. E necessario que se analise isso como um programa pautado pelo sistema juridico de
determinado pais.

(iii) Abstratas: E o que decorre da prépria pauta genérica que elas propdem.

(iv) Podem ser implicitas: Temos varios principios implicitos no ordenamento. Como exemplo, temos o principio
da non reformatio in pejus, aquele em que quem recorre ndo pode ter a sua situacdo agravada (ndo ha previsdo

legal). Isso porque decorre do principio da boa-fé, do escalonamento dos tribunais, do principio da demanda.

(v) Diante de uma aparente antinomia, as normas principios sdo combinaveis pelo principio da

proporcionalidade: N3do é propriamente possivel falar em colisdo de principios, mas sim a sua ponderagao.

(vi) As normas principios, uma vez sendo aplicadas de modo indiscriminado, geram uma enorme inseguranga

juridica: Ndo é adequado um sistema juridico constituido basicamente por normas principios.

b) Normas regras: Também possuem seis caracteristicas:

(i) Especificas: Ndo sdo genéricas.

(ii) As normas regras imp6em, permitem ou proibem algo: Exemplo: art. 121 do CP — ndo mate. Ndo carater

principiolégico algum.

(iii) Cuidam de uma situagao especifica: O legislador previamente imagina uma situacdo; o intérprete tira do

texto da lei a norma juridica, tendo uma situagdo para regular determinado caso especifico.

(iv) Normas regras sdo, ordinariamente, escritas: As normas principios podem ser implicitas ao sistema, mas as

normas regras nao serao implicitas, pois advém de um texto normativo necessario.

(v) Na colisao de normas regras, aplica-se s6 uma delas: Ndo existe ponderagao, proporcionalidade. Regra do

“tudo ou nada”.

M
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(vi) Se no sistema s6 houvessem normas regras, este seria muito rigido, fechado: N3do seria possivel
interpretacdo ou adaptacdo. No ideal num sistema juridico equilibrado deve haver normas principios e normas

regras.

3.2. Dimensoes dos principios:

Quando temos uma norma principio, posso analisa-la sob duas dimensdes: natureza objetiva e natureza

subjetiva.

a) Natureza objetiva: E a dimensdo que estabelece que o principio funciona como vetor legislativo e vetor
hermenéutico, pois, ao identificar o dispositivo legal, ele deve passar pelo processo de interpretacao

(hermenéutico), para depois virar norma.

(i) Vetor legislativo: O legislador deve estar atento as normas fundamentais, tanto contidas na CF quanto no
NCPC. Os principios da Constituicdo Federal serviram de vetor para que o legislador estabelecesse um novo

Cédigo, posto que possuem uma importante fungdo orientadora.

(ii) Vetor hermenéutico: Toda a vez que o intérprete estiver diante uma situacdo em que ele precisa interpretar a
norma juridica, ele deve interpretar de modo a dar aderéncia a esta com base em principio abstrato ou genérico.
Ex: A Lei 12.153/2009 (JEFP) e a Lei 10.251/01 (JEF) falam que quando houver cumprimento de sentenga de pagar
guantia, quando se vai expedir precatdrio, requisicdo de pequeno valor, ndo existe previsdo para a Fazenda
Publica se defender. Os juizes, ao interpretarem a disposi¢cdo, antes de mandar a expedigdo de requisicdo de
pequeno valor, concedem um prazo de 5 a 10 dias para a Fazenda-devedora se manifestar sobre as contas
apresentadas pelo credor. Tal entendimento é retirado do principio do contraditdrio. Portanto, ndo da para negar
na dimensdo dos principios, que além de servir como vetor interpretativo, tem uma importante funcao

integrativa.

b) Subjetiva: O principio acaba trazendo uma posicdo juridica de vantagem, ou seja, em favor de quem o
principio é dirigido. E pacifico na doutrina, diante da dimens3do subjetiva dos principios, que podemos falar em sua

funcdo normativa.

3.3. Classificacdo dos principios:

p—
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a) Principios informativos ou formativos: S3o verdadeiros axiomas juridicos; principios de validade
universal. Todos os sistemas de processo civil no universo adotam esses principios. Eles ndo tém conteludo

politico-ideoldgico. Por isso, ndo variam de pais para pais.

(i) Légico: a sequéncia de atos no processo deve obedecer a um regramento logico, de forma que os
supervenientes derivem dos precedentes, em uma ordenacdo que faca sentido. Ex: ndo se conhece um sistema

que a sentenga venha antes da contestagdo.

(ii) Econdmico: Significa que o processo civil sempre busca o melhor resultado com o menor sacrificio. O que se

quer é um processo rapido, efetivo e que se gaste pouco.

(iii) Juridico: o processo deve respeitar as regras previamente estabelecidas no ordenamento juridico. Alguns

paises da common law ndo possuem regra positivada, mas mesmo assim ha principios processuais.

(iv) Politico: o processo deve buscar o seu fim ultimo, que é a pacificagdo social, com o menor sacrificio social

possivel.

b) Principios gerais/genéricos ou fundamentais (explicitos/implicitos): Nesse ponto, cada pais escolhe a

sua base principioldgica, considerando que os principios tém manifesto conteldo politico e ideolégico.

(i) Constitucionais: Fala-se em principio gerais/genéricos ou fundamentais na Constituicdo Federal e, aqui, ndo da

para negar que talvez o principal artigo da Constituicdo seja o art. 59.

(ii) Infraconstitucionais (NCPC, 12 ao 12 e outros): O NCPC trata sobre os principios gerais/genéricos ou
fundamentais entre os arts. 12 e 12, no capitulo que ele chama de “normas fundamentais do Processo Civil”. Estas

normas fundamentais sdo, em grande parte, principios de processo positivados na legislacdo infraconstitucional.

#ATENCAO: Nem todas as normas ditas fundamentais do CPC/2015 s3o principios. Entre os arts. 12 ao 12 do
NCPC, em sua maioria, sdo normas principios. A excec¢do fica por conta do art. 12 do NCPC, que é norma regra,

que estabelece a ordem cronoldgica/preferencial de julgamento dos processos.

ERROS COMUNS (#CASCADEBANANA)

Principios ndo estao localizados unicamente na Constituicao Federal, visto que podem derivar de qualquer

M
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fonte, como as leis ordinarias.

Nem toda norma constitucional é um principio. Também ha regras constitucionais. Em verdade, na

Constituicdo Federal hd mais regras que principios.

“O juiz decide com base nas leis e nos principios” — Fase desprovida de sentido, posto que o juiz decide com

base no direito e nas leis estdo também inseridos os principios.

“Principio é toda norma repleta de elevada importancia” — Regras também podem ser dotadas de relevancia.

“Sempre que a regra conflita com principio, o Ultimo deve prevalecer” — Pelo contrario. Salvo relevancia

hierarquica, ou seja, estando no mesmo patamar, prevalece a regra, que ja fora individualizada.

4. PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS DO NCPC

4.1. Principio do devido processo legal:

Também chamado de principio da legalidade, resulta do art. 52, LIV, da Constituicdo Federal: Ninguém sera

privado da liberdade ou de seus bens sem o devido processo legal. Desse principio derivam todos os demais.

Além disso, o Judiciario deve observar as garantias inerentes ao Estado de direito, bem como deve

respeitar a lei, assegurando a cada um o que é seu.

a) Devido processo legal formal (procedural due process): diz respeito ao processo, as garantias que ele deve

respeitar e ao regramento legal que deve obedecer.

b) Devido processo legal substancial (substantive due process): constitui autolimitacdo ao poder estatal, que ndo

pode editar normas que ofendam a razoabilidade e afrontem as bases do regime democratico.

#OLHAOGANCHO: O que se entende por principio da adequag¢ao? Impde que um processo, para ser considerado
adequado, tem que ser devido. Ndo ha previsdo constitucional, sendo a sua extragdo oriunda do devido processo
legal. Todavia, questiona-se: O que é adequagdo? A doutrina identifica trés critérios/dimensées

(complementares):

(i) Adequacdo objetiva: E a adequacio do processo ao seu objeto, aquilo que estd sendo discutido em Juizo. Por

isso que a execuc¢do de um cheque ndo € igual a execucdo de alimentos; ou seja, se o tipo de crédito é diferente, o
tratamento deve ser diferente. Por esta razdo também é que quando o interesse é indisponivel, a intervengdo do

MP é obrigatdria. Encontra-se intimamente relacionada a ideia de instrumentalidade do processo.




(ii) Adequacdo subjetiva: O processo tem que ser adequado aos sujeitos que vdo se valer dele. O principio da

adequacgdo aqui se confunde com o principio da igualdade no processo. Ex.: Por que a fazenda publica tem

prerrogativas processuais? Porque o MP tem que intervir quando o incapaz é parte? Por que 0s processos que

envolvem idosos tém prioridade? Sdo formas de adequar o processo as peculiaridades dos sujeitos envolvidos.

(iii) Adequacdo teleoldgica: A adequacgdo teleoldgica do procedimento faz-se de acordo com os diversos objetivos

a que ele visa alcangar.

#APROFUNDAMENTO #INDOALEMDOBASICO #SURPREENDAOEXAMINADOR:

#OBS": Teoria da State Action*:

Essa teoria vem do Direito Norte-Americano e preconiza que os direitos fundamentais sdo direcionados apenas

ao Estado, pois o texto constitucional se refere apenas aos Poderes Publicos na maioria de suas clausulas
consagradoras de direitos fundamentais.

Ressalte-se que essa teoria nao tem aplicacdo no Direito Brasileiro. A realidade brasileira revela desigualdades

sociais exorbitantes, o que torna necessaria a utilizacdo dos direitos fundamentais também pelos particulares.
Além disso, o movimento neoconstitucionalista trouxe for¢a normativa aos principios, de modo que as normas

constitucionais e os direitos fundamentais devem ser interpretadas com a maior eficacia possivel.

#0OBS?: Teoria da Eficacia Indireta ou Mediata:

Essa teoria foi idealizada pelo alemdo Giinter Dirig e preleciona que os direitos fundamentais até podem incidir

sobre os particulares, mas isso nao ocorre de maneira automatica. Para a irradiacdo desses direitos seria

necessaria atuacdo legislativa infraconstitucional interligando as normas constitucionais aos particulares.

Esclarece Gomes e Sarmento:

Os defensores da teoria da eficacia horizontal mediata dos direitos fundamentais sustentam que tais direitos sao
protegidos no campo privado ndo através dos instrumentos do Direito Constitucional, e sim por meio de
mecanismos tipicos do préprio Direito Privado. A forca juridica dos preceitos fundamentais estender-se-ia aos

particulares apenas de forma mediata, através da atuagao do legislador.

#OBS3: Teoria da Eficacia Direta ou Imediata:

Foi idealizada pelo tedrico Hans Carl Nipperdey e sustenta que os direitos fundamentais incidem

4 Informagdes disponiveis em: http://www.ambito-juridico.com.br/site/?n link=revista artigos leitura&artigo id=15921.
Acesso em: 22 de fevereiro de 2018.
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automaticamente sobre todos os destinatarios das normas constitucionais, Estado ou particulares. Além disso,

ha diversos reflexos nas normas da CF/88 que referendam a aplicacdo desta teoria no sistema juridico brasileiro.

4.2. Principio do acesso a justica (inafastabilidade da jurisdicdo):

Também chamado de principio da inafastabilidade da jurisdi¢do, decorre do art. 52, XXXV, da Constituicao

Federal®: a lei ndo excluird da apreciacdo do Poder Judicidrio lesdo ou ameaca a direito, e vem repetido no art. 32,

caput, do CPC. O texto assegura o direito a protecao judicial efetiva.

Art. 32 Ndo se excluira da apreciagdo jurisdicional ameaca ou lesdo a direito.

§ 1° E permitida a arbitragem, na forma da lei.

§ 22 0 Estado promoverd, sempre que possivel, a solucdo consensual dos conflitos.

§ 32 A conciliagdo, a mediagdo e outros métodos de solugdo consensual de conflitos deverdo ser estimulados por

juizes, advogados, defensores publicos e membros do Ministério Publico, inclusive no curso do processo judicial.

Ele se traduz no direito de agao em sentido amplo, isto é, o de obter do Poder Judiciadrio uma resposta aos
requerimentos a ele dirigidos. Esse direito é amplo e incondicional: o Judicidrio ndo pode se recusar a examinar e

a responder os pedidos que |he foram formulados.

Nos paragrafos do art. 39, o legislador previu métodos alternativos de solu¢do dos conflitos (a arbitragem, a
conciliagdo, a mediagdo e outros métodos de solugdo consensual). A Lei de Arbitragem permitiu aos conflitantes
atribuir a solucdo a um arbitro, que proferird sua decisdo com forca de sentenca, sem necessidade de posterior

homologacdo do Poder Judiciario.

#DEOLHONAJURISPRUDENCIA: O STF decidiu que ndo ha inconstitucionalidade, nem ofensa ao principio da
inafastabilidade da jurisdicdo em relagdo a previsdo dos métodos alternativos de solugdo de conflitos:

“Discussdo incidental da constitucionalidade de vérios dos tépicos da nova lei, especialmente acerca da
compatibilidade, ou ndo, entre a execugao judicial especifica para a solu¢do de futuros conflitos da clausula
compromisséria e a garantia constitucional da universalidade da jurisdicdo do Poder Judiciario (CF, art. 59,
XXXV). Constitucionalidade declarada pelo plenario, considerando o Tribunal, por maioria de votos, que a

manifestacdo de vontade da parte na clausula compromisséria, quando da celebragdo do contrato, e a

5> (TJAP-2014-FCC): O principio constitucional da inafastabilidade do controle jurisdicional aplica-se ao processo civil e significa
que a lei ndo excluira da apreciagdo do Poder Judicidrio qualquer lesdo ou ameaga a direito.
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permissado legal dada ao juiz para que substitua a vontade da parte recalcitrante em firmar o compromisso nao
ofendem o art. 52, XXXV, da CF”. O art. 32, § 19, autoriza expressamente a arbitragem, na forma da lei. O acesso
a justica ndo pode sofrer restricdes estranhas a ordem processual, como a que condicione o direito de agdo ao
prévio esgotamento das vias administrativas (salvo a hipdtese do art. 217, § 19, da CF, relacionado a Justica
Desportiva) ou ao prévio recolhimento do débito nas agGes anulatérias ou declaratdrias envolvendo dividas
fiscais.

A solugdo consensual dos conflitos deve ser, sempre que possivel, promovida pelo Estado, devendo a
conciliagdo, a mediacdo e outras formas de solugdo consensual ser estimuladas por juizes, advogados,
defensores publicos e membros do Ministério Publico” (STF no Agravo Regimental n. 5.206, relatado pelo Min.

Sepulveda Pertence).

#JACAIUEMPROVA #VAICAIRDENOVO: (Técnico do MPRJ-2017-FGV): A possibilidade de concess3o, pelo juiz da
causa, de tutela antecipatdria do mérito, inaudita altera parte, em razao de requerimento formulado nesse
sentido pela parte autora em sua petigdo inicial, estd diretamente relacionada ao principio da inafastabilidade

do controle jurisdicional.

OBS: O Principio do acesso a justica (Principio da inafastabilidade do controle jurisdicional) garante a tutela de
urgéncia (tutela antecipatoria de mérito), tomada em cognicdo sumaria na medida do possivel, provisdria e,
bem assim, utilizada somente em situagdes excepcionais. Portanto, todas as tutelas necessarias para amparar,
de forma efetiva, o direito da parte, trata-se de corolario do principio da inafastabilidade do controle

jurisdicional.

a) ExcegOes constitucionais (142, §22 e 217, §22, CF):

A primeira exce¢do compreende as penas disciplinares aplicadas aos militares (Art. 142, § 22 Ndo caberd

habeas corpus em relacdo a puni¢Ges disciplinares militares).

A segunda hipdtese é o caso da Justica Desportiva, prevista no art. 217, §22 da CF, estabelecendo que n3ao

se permitira o ingresso na Justica Comum, salvo se estiver esgotado o procedimento perante a Justica Desportiva
(Art. 217, § 22 A justica desportiva terd o prazo maximo de sessenta dias, contados da instauracdo do processo,

para proferir decisdo final).

#DEOLHOAJURISPRUDENCIA #OLHAOGANCHO #AGU #PROCURADORIAS: O STF decidiu, analisando a ADC n2




4, que prevalecem vdlidas as vedagbes a concessdao de liminares contra o Poder Publico previstas nas Leis
9.494/97 e 8.437/92. Ressalva-se, contudo, que a depender das peculiaridades do caso concreto, tais
dispositivos podem ser afastados. Conforme entendimento da Corte Constitucional, esses dispositivos ndo

violam o principio do acesso a justica e da inafastabilidade do controle judicial.

b) Requerimento administrativo (STF, RE 631.240): Durante muitos anos no Brasil se entendeu que o
prévio requerimento administrativo ndo era condi¢ao para o exercicio do direito de a¢do. A pessoa poderia
perfeitamente ajuizar uma ac¢do na justica sem ter requerido previamente aquilo para o érgdo administrativo

proprio.

Acontece que esse entendimento foi objeto de muita resisténcia, principalmente pelos juizes de 12
instancia. O tema chegou ao STF, no julgamento do RE 631.240, com repercussdo geral reconhecida, entendendo
que, salvo nas hipoteses em que ja se sabe que o pedido sera indeferido, o requerimento administrativo é
determinante para aquilatar o interesse de agir. O STF entendeu que isso ndao viola o principio da
inafastabilidade do controle judicial. Entenderam os ministros que vedar o acesso a justica ndo é o mesmo que

condiciona-lo.

Da mesma forma, o STJ passou a aplicar tal entendimento para as agGes exibitdrias de documento, em que
a pessoa precisa ver o documento para, apdés, decidir se ajuiza ou ndo a a¢do. O STJ entende que a parte deve
antes, para ter direito a exibicdo em juizo, comprovar que requereu a instituicdo financeira ou a concessionaria,

por exemplo, a exibicdo e que esta nao foi feita num prazo razoavel.

#OLHAOGANCHO #CONCURSOSFEDERAIS: EM REGRA, é indispensavel o prévio requerimento administrativo do

beneficio no INSS (ndo é necessario o esgotamento da via administrativa). Caso contrario, ndo ha, em regra,

interesse de agir, ja que havia a possibilidade de seu pedido ter sido atendido pelo INSS na via administrativa.

#APROFUNDAMENTO: Finalmente a questdo foi decidida pelo Supremo Tribunal Federal no dia 27 de abril de
2014, quando o Plenario julgou o Recurso Extraordinario 631.240. Adotou-se, em regra, a exigéncia do prévio
requerimento administrativo como condi¢cdo de procedibilidade da agdo judicial, sob pena de caréncia de
interesse de agir e extingdo do processo sem o julgamento do mérito. De efeito, excluiu-se da exigéncia do prévio
requerimento administrativo pedidos em que seja notdrio o indeferimento pelo INSS (tese juridica), pois nestes

casos é certo que a autarquia previdenciaria vai indeferir o pedido.
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Outrossim, as acoes de revisdao de beneficio previdenciario também dispensam o prévio requerimento, pois cabe
ao INSS promover a revisdo de oficio no exercicio do dever-poder de autotutela, salvo quando haja a necessidade
de alguma apreciacdo fatica que seja 6nus do segurado ou do seu dependente, a exemplo de revisdo com base
em decisdo da Justica do Trabalho. Por sua vez, na sessao do dia 03 de setembro de 2014, definiu-se uma regra de
transicdo para as ag¢des judiciais ja ajuizadas sem o prévio requerimento administrativo até o dia deste

julgamento, fruto de acordo entre a Defensoria Publica da Unido e a Procuradoria Geral Federal.

Deveras, dispensou-se o prévio requerimento nas agdes intentadas em Juizados Itinerantes, justamente porque
buscam segurados e dependentes em localidades mais distantes e que ndo possuem agéncia do INSS. Ademais,
nas hipoteses em que o INSS apresentou contestagado resistindo a pretensdo posta em juizo, negando o direito do

autor, dispensou-se o prévio requerimento administrativo, devendo as a¢des judiciais tramitar normalmente.

Nos demais casos, a excecdo de teses notoriamente negadas pelo INSS e acdes revisionais, o processo judicial
serda suspenso, sendo intimado o segurado (ou dependente) para requerer na via administrativa no prazo de 30
dias, sob pena de extingdo do processo judicial sem julgamento do mérito. Uma vez formulado o pedido
administrativo em 30 dias, o INSS tera 90 dias para julgd-lo, devendo este prazo ser suspenso se o segurado for
notificado para juntar documentacdo (carta de exigéncias). Se negado o pleito pela autarquia previdenciaria, a

acdo judicial voltara a correr. Caso concedido o beneficio, a agdo judicial sera extinta sem a analise do mérito.

Na hipotese de o INSS, administrativamente, conceder parcialmente a prestagdo previdenciaria, a agdo judicial
voltard a correr apenas no que concerne ao pedido controverso, devendo ser extinta sem o julgamento do mérito
da parte incontroversa. Vale frisar que sera considerada como data de inicio do beneficio a data do processo

judicial, existindo controvérsia ndo apreciada pelo STF se sera a data do ajuizamento da agdo ou a data da citagao.

Assim, dispensou-se o prévio requerimento administrativo nas seguintes hipéteses:

a) Tese juridica notoriamente rejeitada pelo INSS;

b) Negativa comprovada de protocolo do pedido administrativo;

c) Nas acdes de revisdo de beneficio previdenciario, salvo se depender de dilagdo probatdria a cargo
do segurado ou de seu dependente;

d) Apresentacgdo de contestagdo de mérito pelo INSS resistindo a pretensdo deduzida em Juizo;

e) Extrapolagdo do prazo para tomada da decisdo administrativa na Agéncia do INSS (45 dias);

f) Ag0es judiciais propostas nos Juizados Itinerantes.
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#CASCADEBANANA #OUSESABER #NAOCONFUNDIR: No julgado acima mencionado, a 1a Turma do STJ aderiu ao
posicionamento firmado pelo STF no RE 631.240-MG, no qual o Supremo, sob o regime de repercussao geral,
decidiu que a concessdao de beneficios previdenciarios depende de requerimento do interessado, ndo se
caracterizando ameaca ou lesdo a direito antes de sua apreciacao e indeferimento pelo INSS, ou se excedido o

prazo legal para sua analise. Para o STF, a_exigéncia de prévio requerimento ndo se confunde com o

exaurimento das vias administrativas, contudo, ndo deve prevalecer quando o entendimento da Administragdo

for notdria e reiteradamente contrdrio a postulagdo do segurado. Assim, o STJ sedimentou a tese: "A concessdo
de beneficios previdencidrios depende, via de regra, de prévio requerimento administrativo do interessado perante

o INSS".

c) Reflexos no art. 140 e art. 373 CPC: Evidentemente, este principio possui reflexos importantes no NCPC,
especialmente em relacdo aos arts. 140 e 373 do NCPC. Esses dois dispositivos funcionam como métodos de

integracdo dos julgamentos.

Art. 140. O juiz ndo se exime de decidir sob a alegacdo de lacuna ou obscuridade do ordenamento juridico.

Pardgrafo Unico. O juiz sé decidird por equidade nos casos previstos em lei.

O método integrativo que sera utilizado é o previsto no art. 42 da LINDB, segundo o qual, quando o juiz

estiver diante de uma lacuna normativa, devera aplicar a analogia, os costumes e os principios gerais do direito.

Ja o art. 373 do NCPC dispde que, diante da situacdo em que ndo ha provas, o juiz deve aplicar a regra em
gue o autor deveria provar o fato constitutivo de seu direito e o réu provar o fato impeditivo, modificativo ou

extintivo do direito do autor.

Art. 373. O 6nus da prova incumbe:

| - ao autor, quanto ao fato constitutivo de seu direito;

Il - ao réu, quanto a existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor.

§ 1o Nos casos previstos em lei ou diante de peculiaridades da causa relacionadas a impossibilidade ou a
excessiva dificuldade de cumprir o encargo nos termos do caput ou a maior facilidade de obtencdo da prova do
fato contrario, poderd o juiz atribuir o 6nus da prova de modo diverso, desde que o fagca por decisdo
fundamentada, caso em que devera dar a parte a oportunidade de se desincumbir do 6nus que |he foi atribuido.

§ 20 A decisdo prevista no § 1o deste artigo ndo pode gerar situacdo em que a desincumbéncia do encargo pela

parte seja impossivel ou excessivamente dificil.
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§ 30 A distribuicdo diversa do 6nus da prova também pode ocorrer por convengao das partes, salvo quando:
| - recair sobre direito indisponivel da parte;
Il - tornar excessivamente dificil a uma parte o exercicio do direito.

§ 40 A convencado de que trata o § 3o pode ser celebrada antes ou durante o processo.

d) Reconhecimento da arbitragem e de sua natureza jurisdicional: Para a doutrina processualista ndo
restam duvidas de que o NCPC reconheceu o carater jurisdicional da arbitragem, em razdo das previsdes

expressas:

Art. 189, IV — havendo confidencialidade da arbitragem, os processos correrdao em segredo de justica.

Art. 237 Sera expedida carta: IV - arbitral, para que 6rgdao do Poder Judicidrio pratique ou determine o
cumprimento, na drea de sua competéncia territorial, de ato objeto de pedido de cooperacdo judicidria

formulado por juizo arbitral, inclusive os que importem efetivacdo de tutela proviséria.

Art. 337, § 60 A auséncia de alegacdo da existéncia de convencdo de arbitragem, na forma prevista neste

Capitulo, implica aceitacdo da jurisdicdo estatal e renUncia ao juizo arbitral.

Art. 485. O juiz ndo resolverd o mérito quando:
VII - acolher a alegacdo de existéncia de convencdo de arbitragem ou quando o juizo arbitral reconhecer sua

competéncia;

Art. 515 Sdo titulos executivos judiciais, cujo cumprimento dar-se-a de acordo com os artigos previstos neste
Titulo:

VIl - a sentenca arbitral;

Art. 960, § 32 A homologacdo de decisdo arbitral estrangeira obedecerd ao disposto em tratado e em lei,

aplicando-se, subsidiariamente, as disposi¢cdes deste Capitulo.

#SELIGANAJURISPRUDENCIA #ATENCAO: O STJ ja reconheceu a natureza juridica jurisdicional da arbitragem!

CONFLITO POSITIVO DE COMPETENCIA. JUIiZO ARBITRAL E ORGAO JURISDICIONAL ESTATAL. CONHECIMENTO.
ARBITRAGEM. NATUREZA JURISDICIONAL. MEIOS ALTERNATIVOS DE SOLUGAO DE CONFLITO. DEVER DO
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ESTADO. PRINCIPIO DA COMPETENCIA-COMPETENCIA. PRECEDENCIA DO JUIZO ARBITRAL EM RELAGAO A
JURISDICAO ESTATAL. CONTROLE JUDICIAL A POSTERIORI. CONVIVENCIA HARMONICA ENTRE O DIREITO
PATRIMONIAL DISPONIVEL DA ADMINISTRACAO PUBLICA E O INTERESSE PUBLICO. CONFLITO DE
COMPETENCIA JULGADO PROCEDENTE. | - Conflito de competéncia entre o Tribunal Arbitral da Corte
Internacional de Arbitragem da Camara de Comércio Internacional e o Tribunal Regional Federal da 22 Regido,
suscitado pela Petréleo Brasileiro S/A - PETROBRAS. Reconhecida a natureza jurisdicional da arbitragem,
compete a esta Corte Superior dirimir o conflito. (...) V - O CPC/2015 trouxe nova disciplina para o processo
judicial, exortando a utilizagao dos meios alternativos de solugdo de controvérsia, razao pela qual a solugao
consensual configura dever do Estado, que devera promové-la e incentiva-la (art. 32, §§ 12 e 22). A parte tem
direito de optar pela arbitragem, na forma da lei (art. 42). VI - A Lei n. 13.129/15 introduziu no regime juridico
da arbitragem importantes inovagdes, com destaque para os principios da competéncia-competéncia, da
autonomia da vontade e da cldusula compromisséria (arts. 12, 32 e 89, paragrafo Unico). (...) IX - A jurisdi¢ao
arbitral precede a jurisdicdo estatal, incumbindo aquela deliberar sobre os limites de suas atribuigGes,
previamente a qualquer outro 6rgdo julgador (principio da competéncia-competéncia), bem como sobre as
questoes relativas a existéncia, a validade e a eficacia da convencgdo de arbitragem e do contrato que contenha
a cldusula compromisséria (arts. 82 e 20, da Lei n. 9.307/96, com a redacdo dada pela Lei n. 13.129/15). (...) XIV
- Conflito de competéncia conhecido e julgado procedente, para declarar competente o Tribunal Arbitral da
Corte Internacional de Arbitragem da Camara de Comércio Internacional. Agravos regimentais. (STJ - CONFLITO

DE COMPETENCIA N2 139.519 - RJ (2015/0076635-2) — 11/10/2017)

e) Mediagdo/conciliagdo (154, VI, 381, Il, 165/174, 334, 565 CPC): O NCPC estabelece que a mediacdo e

conciliacdo devem ser estimuladas por todos os operadores do direito, de modo que o conciliador e mediador

passaram a ser auxiliares da justiga.®

Art. 165. Os tribunais criardo centros judiciarios de solugao consensual de conflitos, responsaveis pela realizagdo

de sessOes e audiéncias de conciliacdo e mediacdo e pelo desenvolvimento de programas destinados a auxiliar,

orientar e estimular a autocomposigao.

§ 10 A composicao e a organizacao dos centros serao definidas pelo respectivo tribunal, observadas as normas do

Conselho Nacional de Justica.

§ 20 O conciliador, que atuara preferencialmente nos casos em que ndo houver vinculo anterior entre as partes,

poderd sugerir solucdes para o litigio, sendo vedada a utilizacdo de qualquer tipo de constrangimento ou

6 (Advogado-Prefeitura de Quixada/CE-2016): A Lei n? 13.105/2015, novo CPC, consagra o principio da promog3o pelo Estado
da solugdo por autocomposi¢do, ou seja, uma politica publica de solugdo de litigios, entendimento que ja era adotado pelo

Conselho Nacional de Justigca — CNJ, especialmente na Resolugdo n2 125/2010. BL: art. 32, §32, NCPC.
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intimidacao para que as partes conciliem.

§ 30 O mediador, que atuara preferencialmente nos casos em que houver vinculo anterior entre as partes,
auxiliard aos interessados a compreender as questdes e os interesses em conflito, de modo que eles possam, pelo
restabelecimento da comunicacgdo, identificar, por si préprios, solu¢des consensuais que gerem beneficios

mutuos.

Art. 166. A conciliacdo e a mediacdo sdo informadas pelos principios da independéncia, da imparcialidade, da
autonomia da vontade, da confidencialidade, da oralidade, da informalidade e da decisdo informada.

§ 1o A confidencialidade estende-se a todas as informacgdes produzidas no curso do procedimento, cujo teor ndo
podera ser utilizado para fim diverso daquele previsto por expressa deliberacdo das partes.

§ 20 Em razdo do dever de sigilo, inerente as suas fungdes, o conciliador e o mediador, assim como os membros
de suas equipes, ndo poderdo divulgar ou depor acerca de fatos ou elementos oriundos da conciliacdo ou da
mediacao.

§ 30 Admite-se a aplicacdo de técnicas negociais, com o objetivo de proporcionar ambiente favordvel a
autocomposicao.

§ 40 A mediacdo e a conciliacdo serdo regidas conforme a livre autonomia dos interessados, inclusive no que diz

respeito a definicdo das regras procedimentais.

Art. 167. Os conciliadores, os mediadores e as camaras privadas de conciliagdo e mediagdo serdo inscritos em
cadastro nacional e em cadastro de tribunal de justica ou de tribunal regional federal, que mantera registro de
profissionais habilitados, com indicacdo de sua area profissional.

§ 1o Preenchendo o requisito da capacitagdo minima, por meio de curso realizado por entidade credenciada,
conforme parametro curricular definido pelo Conselho Nacional de Justica em conjunto com o Ministério da
Justica, o conciliador ou o mediador, com o respectivo certificado, poderad requerer sua inscricdo no cadastro
nacional e no cadastro de tribunal de justica ou de tribunal regional federal.

§ 20 Efetivado o registro, que podera ser precedido de concurso publico, o tribunal remeterd ao diretor do foro
da comarca, se¢do ou subsecdo judicidria onde atuard o conciliador ou o mediador os dados necessarios para que
seu nome passe a constar da respectiva lista, a ser observada na distribuicdo alternada e aleatdria, respeitado o
principio da igualdade dentro da mesma area de atuacdo profissional.

§ 30 Do credenciamento das camaras e do cadastro de conciliadores e mediadores constardao todos os dados
relevantes para a sua atuagdo, tais como o numero de processos de que participou, o sucesso ou insucesso da
atividade, a matéria sobre a qual versou a controvérsia, bem como outros dados que o tribunal julgar relevantes.
§ 40 Os dados colhidos na forma do § 30 serdo classificados sistematicamente pelo tribunal, que os publicard, ao

menos anualmente, para conhecimento da populagdo e para fins estatisticos e de avaliagdo da conciliacdo, da
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mediacdo, das camaras privadas de conciliacdo e de mediagao, dos conciliadores e dos mediadores.

§ 50 Os conciliadores e mediadores judiciais cadastrados na forma do caput, se advogados, estardo impedidos de
exercer a advocacia nos juizos em que desempenhem suas funcdes.

§ 60 O tribunal podera optar pela criacdo de quadro proprio de conciliadores e mediadores, a ser preenchido por

concurso publico de provas e titulos, observadas as disposi¢Ges deste Capitulo.

Art. 168. As partes podem escolher, de comum acordo, o conciliador, o mediador ou a camara privada de
conciliagdo e de mediacgao.

§ 10 O conciliador ou mediador escolhido pelas partes podera ou ndo estar cadastrado no tribunal.

§ 20 Inexistindo acordo quanto a escolha do mediador ou conciliador, haverd distribuicdo entre aqueles
cadastrados no registro do tribunal, observada a respectiva formacao.

§ 30 Sempre que recomendavel, haverd a designacdo de mais de um mediador ou conciliador.

Art. 169. Ressalvada a hipdtese do art. 167, § 60, o conciliador e o mediador receberdo pelo seu trabalho
remuneracdo prevista em tabela fixada pelo tribunal, conforme pardametros estabelecidos pelo Conselho Nacional
de Justica.

§ 1o A mediacdo e a conciliagdo podem ser realizadas como trabalho voluntdrio, observada a legislacdo
pertinente e a regulamentacdo do tribunal.

§ 20 Os tribunais determinardo o percentual de audiéncias ndo remuneradas que deverdo ser suportadas pelas
camaras privadas de conciliagdo e mediacdo, com o fim de atender aos processos em que deferida gratuidade da

justica, como contrapartida de seu credenciamento.

Art. 170. No caso de impedimento, o conciliador ou mediador o comunicara imediatamente, de preferéncia por
meio eletrénico, e devolvera os autos ao juiz do processo ou ao coordenador do centro judicidrio de solucdo de
conflitos, devendo este realizar nova distribui¢do.

Pardgrafo Unico. Se a causa de impedimento for apurada quando ja iniciado o procedimento, a atividade sera
interrompida, lavrando-se ata com relatério do ocorrido e solicitacdo de distribuicdo para novo conciliador ou

mediador.
Art. 171. No caso de impossibilidade temporaria do exercicio da fungdo, o conciliador ou mediador informara o
fato ao centro, preferencialmente por meio eletronico, para que, durante o periodo em que perdurar a

impossibilidade, ndo haja novas distribuicdes

Art. 172. O conciliador e o mediador ficam impedidos, pelo prazo de 1 (um) ano, contado do término da ultima
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audiéncia em que atuaram, de assessorar, representar ou patrocinar qualquer das partes.

Art. 173. Sera excluido do cadastro de conciliadores e mediadores aquele que:

| - agir com dolo ou culpa na conducdo da conciliagdo ou da mediacdo sob sua responsabilidade ou violar
qualquer dos deveres decorrentes do art. 166, §§ 1o e 20;

Il - atuar em procedimento de mediagdo ou conciliacdo, apesar de impedido ou suspeito.

§ 1o Os casos previstos neste artigo serdao apurados em processo administrativo.

§ 20 O juiz do processo ou o juiz coordenador do centro de conciliacdo e mediagdo, se houver, verificando
atuacdo inadequada do mediador ou conciliador, podera afasta-lo de suas atividades por até 180 (cento e oitenta)
dias, por decisdao fundamentada, informando o fato imediatamente ao tribunal para instauracdo do respectivo

processo administrativo.

Art. 174. A Unido, os Estados, o Distrito Federal e os Municipios criardo camaras de mediacdo e conciliagdo, com
atribuicdes relacionadas a solugdo consensual de conflitos no ambito administrativo, tais como:

| - dirimir conflitos envolvendo érgdos e entidades da administragdo publica;

Il - avaliar a admissibilidade dos pedidos de resolucdo de conflitos, por meio de conciliagdo, no ambito da
administracao publica;

Il - promover, quando couber, a celebragdo de termo de ajustamento de conduta.

Destacam-se, também, os arts. 334 e 565 do NCPC, os quais estabelecem que, nas a¢Ges de rito comum e
nas de direito de familia, deve haver preliminarmente uma audiéncia de mediagdo e conciliagdo. As partes sdo

intimadas, sob pena de multa, a comparecer.

Art. 334. Se a peticdo inicial preencher os requisitos essenciais e ndo for o caso de improcedéncia liminar do
pedido, o juiz designara audiéncia de conciliacdo ou de mediagdo com antecedéncia minima de 30 (trinta) dias,
devendo ser citado o réu com pelo menos 20 (vinte) dias de antecedéncia.

§ 1o O conciliador ou mediador, onde houver, atuarad necessariamente na audiéncia de conciliagdo ou de
mediac¢do, observando o disposto neste Codigo, bem como as disposi¢des da lei de organizacdo judiciaria.

§ 20 Podera haver mais de uma sessao destinada a conciliacdo e a mediacdo, ndo podendo exceder a 2 (dois)
meses da data de realizacdo da primeira sessdo, desde que necessarias a composicdo das partes.

§ 30 A intimagdo do autor para a audiéncia sera feita na pessoa de seu advogado.

§ 40 A audiéncia ndo sera realizada:

| - se ambas as partes manifestarem, expressamente, desinteresse na composi¢do consensual;

Il - quando ndo se admitir a autocomposigao.
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§ 50 O autor deverd indicar, na peticdo inicial, seu desinteresse na autocomposicdo, e o réu devera fazé-lo, por
peticdo, apresentada com 10 (dez) dias de antecedéncia, contados da data da audiéncia.

§ 60 Havendo litisconsércio, o desinteresse na realizacdo da audiéncia deve ser manifestado por todos os
litisconsortes.

§ 70 A audiéncia de conciliagdo ou de mediacdo pode realizar-se por meio eletrénico, nos termos da lei.

§ 80 O ndo comparecimento injustificado do autor ou do réu a audiéncia de conciliacdo é considerado ato
atentatodrio a dignidade da justica e sera sancionado com multa de até dois por cento da vantagem econdmica
pretendida ou do valor da causa, revertida em favor da Unido ou do Estado.

§ 90 As partes devem estar acompanhadas por seus advogados ou defensores publicos.

§ 10. A parte podera constituir representante, por meio de procuragao especifica, com poderes para negociar e
transigir.

§ 11. A autocomposicao obtida serd reduzida a termo e homologada por sentenca.

§ 12. A pauta das audiéncias de conciliacdo ou de media¢do serd organizada de modo a respeitar o intervalo

minimo de 20 (vinte) minutos entre o inicio de uma e o inicio da seguinte.

Art. 565. No litigio coletivo pela posse de imével, quando o esbulho ou a turbacdo afirmado na peticdo inicial
houver ocorrido ha mais de ano e dia, o juiz, antes de apreciar o pedido de concessdao da medida liminar, deverd

designar audiéncia de mediacdo, a realizar-se em até 30 (trinta) dias, que observara o disposto nos §§ 20 e 4o.

#DEOLHONOCONCEITO #OUSESABER #CONCEITOSIMPORTANTESDONCPC:
O QUE E SISTEMA DE JUSTICA MULTIPORTAS?
Mediagao, Conciliagao e Arbitragem, cada dia mais, vem ganhando aten¢ao da doutrina e da legislagdo como
meios para diminuir a sobrecarga de a¢des sobre o Judicidrio! Em regra, tais meios sdo tratados como
ALTERNATIVAS a Jurisdi¢ao, por isso, costumam ser chamados de meios ALTERNATIVOS de solugdo de conflitos.
Uma visdo contemporanea, contudo, sustenta que esses meios ndo sao alternativas, mas que, na verdade, devem
estar INTEGRADOS a Jurisdi¢do, por isso, compdem um sistema de multiplos meios de solugdo de conflitos, de
modo que as diferentes espécies de conflitos sociais encontrem solugdo no ordenamento juridico. A expressdo
SISTEMA MULTIPORTAS DE JUSTICA ¢é assim utilizada pelo grande Processualista Leonardo Carneiro da Cunha em
alusdo a metdfora do atrio do fdrum em que haveria varias portas e "a depender do problema apresentado, as
partes seriam encaminhadas para a porta da mediagao, ou da conciliagdo ou da arbitragem, ou da propria justica
estatal" (Fazenda Publica em Juizo. P. 637). Desse modo, ante a integragdo de mediagdo e da conciliagdo como
etapas do procedimento comum no Novo CPC, pode-se afirmar que a nova ordem processual civil brasileira

adotou um SISTEMA MULTIPORTAS DE JUSTICA!
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#OLHAOGANCHO: O principio da decisao informada esta previsto no art. 166, "caput", do NCPC e aplica-se a

conciliacdo e a mediacdo. Segundo Daniel Amorim Neves, o referido principio "cria o dever ao conciliador e ao
mediador de manter o jurisdicionado plenamente informado quanto aos seus direitos e ao contexto fatico no
qual estd inserido". Assim, é uma forma de permitir que as partes celebrem acordos tendo plena ciéncia do ato

que estdo praticando.

*#APROFUNDANDO. #CAIUDPEMA #FCC

Paulo Cezar Pinheiro Carneiro propde um re-estudo da garantia constitucional do acesso a justica, a partir de
guatro grandes subprincipios do acesso a justica, a saber:

a) acessibilidade, significa a existéncia de sujeitos de direito, capazes de estar em juizo, sem obstaculos de
qualquer natureza, utilizando adequadamente o instrumental juridico, e possibilitando a efetivacao de direitos
individuais e coletivos.

b) operosidade, a seu turno, significa que todos os envolvidos na atividade jurisdicional devem atuar de forma a
obter o maximo de sua produgdo, para que se atinja o efetivo acesso a justica

c) utilidade, entende-se que o processo deve assegurar ao vencedor tudo aquilo que ele tem direito a receber, da
forma mais rdpida e proveitosa, garantindo-se, contudo, o menor sacrificio para o vencido.

d) proporcionalidade, que se traduz pela escolha a ser feita pelo julgador quando existem dois interesses em
conflito. Deve ele se orientar por privilegiar aguele mais valioso, ou seja, o que satisfaz um maior nimero de
pessoas. Outro método atinente a proporcionalidade, é aplicar aquele direito que menos restringe o outro direito
conflitante, assim como no método hermenéutico constitucional"

4.3. Principio do contraditdrio:

Estabelecido no art. 59, LV, da CF: aos litigantes, em processo judicial ou administrativo, e aos acusados em

geral sdo assegurados o contraditdrio e ampla defesa, com os meios e recursos a ela inerentes.

Do contraditério resultam duas exigéncias: a de se dar ciéncia aos réus, executados e interessados, da
existéncia do processo, e aos litigantes de tudo o que nele se passa; e a de permitir-lhes que se manifestem,

que apresentem suas razoes, que se oponham a pretensdo do adversario.

Veda-se assim a decisdo-surpresa, em que o juiz se vale de fundamento suscitado de oficio, sem dar as

partes oportunidade de manifestagdo. Ex: No caso da prescricdo e da decadéncia, caso acolhidas, implicam a
improcedéncia da ac¢do. Nesse sentido, o juiz ndo pode acolhé-las sem antes dar oportunidade a parte se

manifestar.



Art. 92 N3do se proferira decisdo contra uma das partes sem que ela seja previamente ouvida.
Pardgrafo Unico. O disposto no caput ndo se aplica:

| - a tutela provisdria de urgéncia;

Il - as hipdteses de tutela da evidéncia previstas no art. 311, incisos Il e llI;

Il - a decisdo prevista no art. 701.

Art. 10. O juiz ndo pode decidir, em grau algum de jurisdicdo, com base em fundamento a respeito do qual ndo se
tenha dado as partes oportunidade de se manifestar, ainda que se trate de matéria sobre a qual deva decidir de

oficio.

H#SELIGA: O direito ao contraditério deve permitir o conhecimento do atos processuais, a

participacdo/manifestacdo nos autos e a real possibilidade de influéncia na decisdo.

a) Conceito (tripé):

(i) Conhecer: Para que se exerca o contraditério, a parte precisa saber o que estd acontecendo, através de

citagdo, intimacao.

Art. 236. Os atos processuais serdao cumpridos por ordem judicial.

§ 1o Sera expedida carta para a pratica de atos fora dos limites territoriais do tribunal, da comarca, da se¢do ou
da subsecdo judiciarias, ressalvadas as hipdteses previstas em lei.

§ 20 O tribunal podera expedir carta para juizo a ele vinculado, se o ato houver de se realizar fora dos limites
territoriais do local de sua sede.

§ 30 Admite-se a prética de atos processuais por meio de videoconferéncia ou outro recurso tecnolégico de

transmissdo de sons e imagens em tempo real.

Art. 275. A intimacdo sera feita por oficial de justica quando frustrada a realizagcdo por meio eletrénico ou pelo
correio.

§ 1o A certiddo de intimacdo deve conter:

| - a indicagdo do lugar e a descricdo da pessoa intimada, mencionando, quando possivel, o nimero de seu
documento de identidade e o érgdo que o expediu;

Il - a declaracgdo de entrega da contrafé;
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Il - a nota de ciente ou a certiddo de que o interessado ndo a ap6s no mandado.

§ 20 Caso necessario, a intimacao podera ser efetuada com hora certa ou por edital.

(ii) Participar: A parte deve poder manifestar-se no processo, a fim de provar suas alegacdes (direito de produzir
prova). O processo civil difere do processo penal nesse ponto, pois neste o contraditério é obrigatério, devendo o
juiz nomear compulsoriamente um advogado ou um defensor publico, caso o acusado ndo o faga. No processo
civil, o contraditério é uma oportunidade, ou seja, é opcional. Basta que assegure o direito de se manifestar e

provar.

(i) Influir: O juiz deve apreciar as alegacGes das partes. Nos termos do art. 10 do NCPC, o juiz pode conhecer
inimeras matérias de oficio, mas, para que o contraditério se faca presente, é necessario que o juiz ouca as

partes, para que possam influir na decisdo.”®

E como isso ocorre? Através da fundamentacao das decisdes, nos termos do art. 489, §12 do NCPC:

* Art. 489. Sdo elementos essenciais da sentenca:

(...)

§ 1° Ndo se considera fundamentada qualquer decisao judicial, seja ela interlocutdria, sentenca ou acérdao, que:

| - se limitar a indicacdo, a reproducdo ou a parafrase de ato normativo, sem explicar sua relagdo com a causa ou a
questao decidida;

Il - empregar conceitos juridicos indeterminados, sem explicar o motivo concreto de sua incidéncia no caso;

[l - invocar motivos que se prestariam a justificar qualquer outra decisao;

IV - ndo enfrentar todos os argumentos deduzidos no processo capazes de, em tese, infirmar a conclusdo adotada
pelo julgador;

V - se limitar a invocar precedente ou enunciado de sumula, sem identificar seus fundamentos determinantes
nem demonstrar que o caso sob julgamento se ajusta aqueles fundamentos;

VI - deixar de seguir enunciado de sumula, jurisprudéncia ou precedente invocado pela parte, sem demonstrar a

existéncia de distingdo no caso em julgamento ou a superagao do entendimento.

7 (TIMT-2014-FMP): Quanto ao direito ao contraditério no processo civil, é correto afirmar que é o direito de ser informado,
de reagir e de influenciar, tendo como titulares as partes e como destinatario o juiz no processo.

8 (MPPR-2017): N3o pode o juiz, em grau algum de jurisdi¢do, decidir com base em fundamento a respeito do qual n3o se
tenha dado as partes oportunidade de se manifestar, ainda que se trate de matéria sobre a qual deva decidir de oficio. BL:
art. 10, NCPC.

(TRF2-2017): Caio move agdo em face de autarquia federal. O feito é contestado e, depois, o juiz federal verifica, de oficio,
que o lapso de tempo prescricional previsto em lei foi ultrapassado, embora nada nos autos loque ou refira o assunto. O
Juiz: Deve ser dada as partes oportunidade de manifestagdo. BL: art. 10, NCPC.
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E INCONSTITUCIONAL lei estadual que crie, como requisito de admissibilidade para a interposi¢io de recurso

inominado no ambito dos juizados especiais, o depdsito prévio de 100% do valor da condenagdo. Tal norma viola

a competéncia privativa da Unido para legislar sobre direito processual, além de vulnerar os principios do acesso

a jurisdi¢do, do contraditério e da ampla defesa. STF. Plenario. ADI 2699/PE, Rel. Min. Celso de Mello, julgado em
20/5/2015 (Info 786).

b) Excegdes (contraditério diferido/postergado): O art. 99 traz exce¢des ao contraditdrio, oportunidade

em que este serd diferido/postergado, ou seja, é exercido posteriormente.

Art. 99 (...)
Pardgrafo Unico. O disposto no caput ndo se aplica:

| - a tutela provisdria de urgéncia;

Il - as hipoteses de tutela da evidéncia previstas no art. 311, incisos Il e lll; (direito altamente provavel);

Il - a decisdo prevista no art. 701 (acdo monitdria).

4.4. Principio da duracdo razoavel do processo:

Foi introduzido na Constituicdo Federal pela EC 45/2004, que acrescentou ao art. 52 o inciso LXXVIII: a

todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodvel duracdo do processo e 0os meios que

garantem a celeridade de sua tramitacdo.

Vale salientar que, embora sé tenha recebido o status de norma constitucional com a emenda
constitucional 45, no ordenamento juridico brasileiro ja havia norma prevendo a necessidade do processo ter

uma duragdo razoavel. O Pacto de S&o José da Costa Rica promulgado pelo Decreto n.2 678/1992.

Tal principio esta previsto no art. 42 NCPC, explicitando que ele também se estende a atividade satisfativa:
Art. 42 As partes tém o direito de obter em prazo razoavel a solucdo integral do mérito, incluida a atividade

satisfativa.

Esse principio é dirigido, em primeiro lugar, ao legislador, que deve editar leis que acelerem e ndo travem o
andamento dos processos. Em segundo lugar, ao administrador, que devera zelar pela manutengdo adequada

dos érgdos judicidrios, aparelhando-os a dar efetividade a norma constitucional. E, por fim, aos juizes, que, no
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exercicio de suas atividades, devem diligenciar para que o processo caminhe para uma solucdo rapida, de modo a

buscar os melhores resultados possiveis, com a maior economia possivel de esforcos, despesas e tempo.

Os doutrinadores tém chamado essa parte do art. 42 (“solucdo integral do mérito”) de principio da
primazia do julgamento do mérito. Para provar isso, vejamos o art. 139, inciso IX do NCPC, que fala dos poderes
do juiz, no qual ele deve suprir as nulidades e irregularidades no decorrer do processo para que seja dado um

pronunciamento de mérito.

#SELIGA: Enunciado 372 do FPPC (Férum Permanente de Processualistas Civis): O art. 42 (do NCPC) tem
aplicacdo em todas as fases e em todos os tipos de procedimento, inclusive em incidentes processuais e na
instancia recursal, impondo ao drgdo jurisdicional viabilizar o saneamento de vicios para examinar o mérito,

sempre que seja possivel a sua corregdo.

a) Distingdo com direito a celeridade (garantias processuais): Ndo se pode confundir razodvel duracdo do

processo com celeridade. O NCPC ndo prometeu um processo rapido, célere, mas sim um processo em tempo

razoavel. Vejamos alguns dispositivos que ndo sdo a favor da celeridade:

(i) Art. 219 do NCPC: Contagem dos prazos em dias Uteis.

(ii) Art. 220 do NCPC: Os prazos processuais ficam parados de 20 de dezembro a 20 de janeiro.

(iii) Art. 10 do NCPC: Trata do contraditério, ndo podendo negar que é contrdrio a celeridade, mas ele
democratiza o processo. O juiz ndo poder decidir questGes de oficio sem ouvir previamente as partes ndo acelera,

mas atrasa.

#IMPORTANTE #NAOCONFUNDIR:
EFICIENCIA > GESTAO DOS MEIOS (como os atos processuais serdo praticados).

EFETIVIDADE - PRODUGAO DE RESULTADO DESEJAVEL.

b) Reflexos no 233/236, 311, 332, 356, etc., CPC: H4 alguns dispositivos no NCPC que visam assegurar a

duracdo razodvel do processo.

Art. 311. A tutela da evidéncia sera concedida, independentemente da demonstracdo de perigo de dano ou de
risco ao resultado util do processo, quando:
| - ficar caracterizado o abuso do direito de defesa ou o manifesto propdsito protelatério da parte;

Il - as alegacdes de fato puderem ser comprovadas apenas documentalmente e houver tese firmada em
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julgamento de casos repetitivos ou em simula vinculante;

Il - se tratar de pedido reipersecutério fundado em prova documental adequada do contrato de depdsito, caso
em que sera decretada a ordem de entrega do objeto custodiado, sob cominagdo de multa;

IV - a petic¢do inicial for instruida com prova documental suficiente dos fatos constitutivos do direito do autor, a
que o réu nao oponha prova capaz de gerar duvida razoavel.

Paragrafo Unico. Nas hipdteses dos incisos Il e lll, o juiz podera decidir liminarmente.

O art. 332 do NCPC fala sobre o julgamento liminar de improcedéncia. O juiz sequer ird promover a citagdo

do réu. Ele recebe a inicial e, de plano, indefere o pedido, quando este é pacificamente indevido.

Art. 332. Nas causas que dispensem a fase instrutdria, o juiz, independentemente da citacdo do réu, julgard
liminarmente improcedente o pedido que contrariar:

| - enunciado de simula do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justica;

Il - acérddo proferido pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica em julgamento de
recursos repetitivos;

Il - entendimento firmado em incidente de resolucdo de demandas repetitivas ou de assuncdo de competéncia;
IV - enunciado de simula de tribunal de justica sobre direito local.

§ 1o O juiz também podera julgar liminarmente improcedente o pedido se verificar, desde logo, a ocorréncia de
decadéncia ou de prescrigao.

§ 20 Nao interposta a apelacgdo, o réu sera intimado do transito em julgado da sentenca, nos termos do art. 241.

§ 30 Interposta a apelac¢do, o juiz podera retratar-se em 5 (cinco) dias.

§ 40 Se houver retratacdo, o juiz determinard o prosseguimento do processo, com a citacdo do réu, e, se ndo

houver retratacdo, determinara a citacdo do réu para apresentar contrarrazdes, no prazo de 15 (quinze) dias.

c) Indenizagdo e MS contra letargia? Existem medidas que podem acelerar o tramite do processo, contra a
letargia. Existem autores, em posi¢cdo minoritaria, que defendem o cabimento de mandado de segurancga contra a
omissdo judicial, bem como diante da constatacdo de que foi frustrada, de que ndo foi observada a disposi¢do
que fala dos prazos e da penalidade do juiz (art. 235, NCPC). Outros autores entendem que ndo cabe mandado de

seguranga, mas caberia acdo de indenizagdo contra o Estado por letargia da maquina judiciaria.

#OLHAOGANCHO: No ambito das Cortes Internacionais, tanto a Corte Internacional de Direitos Humanos como a
Corte Europeia de Direitos Humanos e a Corte Americana de Direitos Humanos tém precedentes no sentido de

indenizar o jurisdicionado pela letargia do sistema de justica. No ambito interno, isso ainda é um tema bastante
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controverso.

d) Principio da efetiva¢ao (processo de resultados): As partes possuem direito de obter em tempo razoavel

a solucdo de mérito, incluindo a decisdo executiva.

Adota-se essa regra no art. 139, IV do NCPC para dar operatividade ao principio da razoabilidade temporal

prevista no art. 42 do NCPC:

Art. 139. O juiz dirigird o processo conforme as disposi¢cdes deste Cédigo, incumbindo-lhe: IV - determinar todas

as medidas indutivas, coercitivas, mandamentais ou sub-rogatdrias necessdrias para assegurar o cumprimento de

ordem judicial, inclusive nas acdes que tenham por objeto prestacdo pecunidria;

Evidentemente, estes poderes deverdo se guiar pelos principios da razoabilidade e da proporcionalidade.

4.5. Principio da isonomia:

Esse principio vem estabelecido no art. 59, caput e inciso |, da Constituicdo Federal, que assegura que todos
sdo iguais perante a lei, sem distingao de qualquer natureza. Sob o aspecto processual, a isonomia revela-se pela
necessidade de dar as partes tratamento igualitdrio em relacdo ao exercicio de direitos e faculdades processuais,

aos meios de defesa, aos 6nus, aos deveres e a aplicagdo de sang¢des processuais (art. 72, do CPC).

O principio deve, primeiramente, orientar o legislador na edicdo de leis, que devem dar tratamento

igualitario aos litigantes; depois, deve nortear os julgamentos, orientando o juiz na condugdo do processo.
Art. 72 E assegurada as partes paridade de tratamento em relacdo ao exercicio de direitos e faculdades
processuais, aos meios de defesa, aos 6nus, aos deveres e a aplicacdo de san¢des processuais, competindo ao juiz

zelar pelo efetivo contraditério.’

a) lgualdade formal/processual e igualdade material/real:

% (PGMPOA-2016-FUNDATEC): E assegurada as partes paridade de tratamento em relagdo ao exercicio de direitos e
faculdades processuais, aos meios de defesa, aos 6nus, aos deveres e a aplicagdo de sangdes processuais, competindo ao juiz
zelar pelo efetivo contraditorio.
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(i) Igualdade formal/processual: A igualdade formal consiste no tratamento igualitidrio a todos, sem levar em

consideragao eventuais diferengas entre os sujeitos de direito.

(ii) lgualdade material/real: Tratar igualmente os iguais e desigualmente os desiguais na medida da sua
desigualdade. Quando as pessoas estiverem em situacdo de igualdade, devem receber tratamento igualitario;

mas quando forem diferentes, e estiverem em situa¢ao de desequilibrio, isso deve ser considerado.

#SELIGANAJURISPRUDENCIA #AJUDAMARCINHO: Direito Constitucional. A¢do Direta de Constitucionalidade.
Reserva de vagas para negros em concursos publicos. Constitucionalidade da Lei n® 12.990/2014. Procedéncia
do pedido. 1. E constitucional a Lei n° 12.990/2014, que reserva a pessoas negras 20% das vagas oferecidas
nos concursos publicos para provimento de cargos efetivos e empregos publicos no ambito da administragdo
publica federal direta e indireta, por trés fundamentos. 1.1. Em primeiro lugar, a desequipara¢dao promovida
pela politica de agcdo afirmativa em questdo esta em consonancia com o principio da isonomia. Ela se funda
na necessidade de superar o racismo estrutural e institucional ainda existente na sociedade brasileira, e
garantir a igualdade material entre os cidadaos, por meio da distribuicdo mais equitativa de bens sociais e da
promogdo do reconhecimento da populagao afrodescendente. 1.2. Em segundo lugar, ndo ha violagdo aos
principios do concurso publico e da eficiéncia. A reserva de vagas para negros ndo os isenta da aprovagao no
concurso publico. Como qualquer outro candidato, o beneficiario da politica deve alcangar a nota necessaria
para que seja considerado apto a exercer, de forma adequada e eficiente, o cargo em questdo. Além disso, a
incorporagao do fator “ragca” como critério de selegcao, ao invés de afetar o principio da eficiéncia, contribui
para sua realizacdo em maior extensdo, criando uma “burocracia representativa”, capaz de garantir que os
pontos de vista e interesses de toda a populagdo sejam considerados na tomada de decisdes estatais. 1.3. Em
terceiro lugar, a medida observa o principio da proporcionalidade em sua triplice dimensao. A existéncia de
uma politica de cotas para o acesso de negros a educac¢do superior ndo torna a reserva de vagas nos quadros
da administragdo publica desnecessdria ou desproporcional em sentido estrito. Isso porque: (i) nem todos os
cargos e empregos publicos exigem curso superior; (ii) ainda quando haja essa exigéncia, os beneficiarios da
acdo afirmativa no servigo publico podem ndo ter sido beneficiarios das cotas nas universidades publicas; e (iii)
mesmo que o concorrente tenha ingressado em curso de ensino superior por meio de cotas, ha outros fatores
que impedem os negros de competir em pé de igualdade nos concursos publicos, justificando a politica de a¢do
afirmativa instituida pela Lei n° 12.990/2014. 2. Ademais, a fim de garantir a efetividade da politica em
questdo, também é constitucional a instituicio de mecanismos para evitar fraudes pelos candidatos. E legitima
a utilizacdo, além da autodeclaragdo, de critérios subsididrios de heteroidentificacdo (e.g., a exigéncia de

autodeclaragdo presencial perante a comissdo do concurso), desde que respeitada a dignidade da pessoa




humana e garantidos o contraditério e a ampla defesa. 3. Por fim, a administracdo publica deve atentar para os
seguintes parametros: (i) os percentuais de reserva de vaga devem valer para todas as fases dos concursos; (ii)
a reserva deve ser aplicada em todas as vagas oferecidas no concurso publico (ndo apenas no edital de
abertura); (iii) os concursos ndo podem fracionar as vagas de acordo com a especializagdo exigida para burlar a
politica de ac¢do afirmativa, que s se aplica em concursos com mais de duas vagas; e (iv) a ordem classificatoria
obtida a partir da aplicacdo dos critérios de alternancia e proporcionalidade na nomeacdo dos candidatos
aprovados deve produzir efeitos durante toda a carreira funcional do beneficiario da reserva de vagas. 4.
Procedéncia do pedido, para fins de declarar a integral constitucionalidade da Lei n° 12.990/2014. Tese de
julgamento: “E constitucional a reserva de 20% das vagas oferecidas nos concursos publicos para provimento
de cargos efetivos e empregos publicos no ambito da administragdo publica direta e indireta. E legitima a
utilizagdao, além da autodeclaragao, de critérios subsidiarios de heteroidentificagdo, desde que respeitada a
dignidade da pessoa humana e garantidos o contraditério e a ampla defesa”. (ADC 41, Relator(a): Min.
ROBERTO BARROSO, Tribunal Pleno, julgado em 08/06/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-180 DIVULG 16-08-
2017 PUBLIC 17-08-2017)

b) Reflexos: O principio da isonomia material possui reflexo nos seguintes artigos do NCPC:

(i) Os prazos maiores que a lei concede ao Ministério Publico e a Fazenda Publica para manifestar-se nos autos.
De acordo com os arts. 180, caput, e 183, caput, do CPC, esses entes tém prazo em dobro para manifestar-se nos
autos. Conquanto pareca um privilégio, ndao ha inconstitucionalidade, porque o legislador considerou que os

beneficiarios se distinguem dos litigantes comuns, por atuarem em uma quantidade de processos muito maior.

#CASCADEBANANA: No NCPC ndo existe a previsdo de prazo em quadruplo!

(ii) Os prazos em dobro concedidos a Defensoria Publica e aqueles que gozam do beneficio da justica gratuita e
sdo patrocinados por entidades publicas, organizadas e mantidas pelo Estado (art. 52, § 52, da Lei n. 1.060/50).
N3do sdo todos os beneficidrios da justica gratuita que recebem o beneficio do prazo, mas apenas aqueles
representados pela Defensoria Publica e pela Procuradoria do Estado (o beneficio estende-se aos escritérios de
pratica juridica das faculdades de Direito reconhecidas na forma da lei e as entidades que prestam assisténcia

juridica gratuita em razdo de convénios firmados com a Defensoria Publica, nos termos do art. 186, § 32, do CPC).

(iii) Remessa necessaria. Trata-se de beneficio concedido a Fazenda Publica. As sentencas contra ela proferidas,

em que haja sucumbéncia, ndo transitam em julgado, sendo depois de reexaminadas pela instancia superior.
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Mesmo que ndo haja recurso voluntdrio das partes, a eficacia da sentenca depende de tal reexame. Esse privilégio
se mantém no sistema, e ndo foi reconhecida a sua inconstitucionalidade. Argumenta-se que, como os bens da
Fazenda sdo publicos, conviria que as sentencas que lhe impdem sucumbéncia fossem examinadas por juizes mais

experientes, que compdem os tribunais.

(iv) Execucao em face da Fazenda. As execugdes contra a Fazenda ndo podem seguir o procedimento comum,
porgue os seus bens, sendo publicos, sdo impenhordveis. Dai a execugdo por quantia contra a Fazenda, salvo as

excecoes legais, processar-se com a expedicdo de precatdrio, e ndo por meio de penhora.

(v) Prioridade de tramitagdo e desnecessidade de se observar a ordem cronoldgica preferencial de conclusdo
para proferir sentenga ou acérdao, nos casos de preferéncia legal. Trata-se dos casos previstos no art. 1.048 e
art. 12, VII, ambos do CPC. A lei estabelece prioridade de tramitagdo em favor da parte ou interessado com idade
superior a 60 anos ou que seja portador de doenca grave. A prioridade afasta a incidéncia do art. 12, que
determina aos juizes e tribunais que observem preferencialmente a ordem cronoldgica de conclusdes para
proferir sentenca ou acdérddo. Ndo hd nenhuma ofensa ao principio da isonomia, porque as circunstancias

pessoais das partes ou dos interessados, nos casos mencionados por lei, justificam a prioridade.

*#DEOLHONAIJURIS #DIZERODIREITO #STJ: A pessoa com idade igual ou superior a 60 anos que figura como parte
ou interveniente na relagido processual possui prioridade na tramitagdo do feito (arts. 71 da Lei n2 10.741/2003 e
art. 1.048 do CPC/2015). Quem tem legitimidade para postular a prioridade de tramitacdo do feito atribuida por
lei ao idoso? O préprio idoso. A pessoa idosa é a parte legitima para requerer a prioridade de tramita¢do do
processo, devendo, para tanto, fazer prova da sua idade. A prioridade na tramitacdo depende, portanto, de
manifestagdo de vontade do interessado, por se tratar de direito subjetivo processual do idoso. A necessidade
do requerimento é justificada pelo fato de que nem toda tramitagdo prioritdria sera benéfica ao idoso,
especialmente em processos nos quais ha alta probabilidade de que o resultado lhe seja desfavoravel. Ex:
determinada pessoa juridica ajuizou execug¢dao contra um idoso e pediu prioridade na tramitacdo do feito
alegando que o executado possui mais de 60 anos. O pleito nao foi aceito, considerando que falta legitimidade e
interesse a exequente para formular o referido pedido. STJ. 32 Turma. REsp 1801884/SP, Rel. Min. Ricardo Villas
Boas Cueva, julgado em 21/05/2019 (Info 650).

4.6. Principio da obediéncia a ordem cronoldgica dos processos:
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Entre as mais relevantes inovagdes introduzidas pelo Cédigo de Processo Civil estd a determinacdo de que
juizes e tribunais profiram sentengas ou acérddos atendendo preferencialmente a ordem cronoldgica de

conclusdo.

N3do ha necessidade de se observar a ordem cronoldgica em todos os pronunciamentos judiciais (mas o

dispositivo menciona a palavra “preferencialmente”). O art. 12 faz expressa referéncia a sentenca e a acérddos. O

dispositivo ndo se aplica, portanto, aos despachos e decisdes interlocutdrias, bem como as decisGes proferidas

monocraticamente nos Tribunais, ja que nestas ndo ha acérdao.

Art. 12. Os juizes e os tribunais atenderao, preferencialmente, a ordem cronoldgica de conclusdo para proferir
sentenca ou acérdao.
§ 12 A lista de processos aptos a julgamento devera estar permanentemente a disposi¢cdao para consulta publica

em cartorio e na rede mundial de computadores.

a) Excegoes:

§ 2° Estdo excluidos da regra do caput:

| - as sentencas proferidas em audiéncia, homologatdrias de acordo ou de improcedéncia liminar do pedido;

Il - o julgamento de processos em bloco para aplicacdo de tese juridica firmada em julgamento de casos
repetitivos;

Il - o julgamento de recursos repetitivos ou de incidente de resolucdo de demandas repetitivas;

IV - as decisdes proferidas com base nos arts. 485 e 932;

V - o julgamento de embargos de declaragao;

VI - o julgamento de agravo interno;

VIl - as preferéncias legais e as metas estabelecidas pelo Conselho Nacional de Justica;

VIII - os processos criminais, nos érgaos jurisdicionais que tenham competéncia penal;

IX - a causa que exija urgéncia no julgamento, assim reconhecida por decisdo fundamentada.

§ 3° Apds elaboracdo de lista prépria, respeitar-se-a a ordem cronoldgica das conclusGes entre as preferéncias
legais.

§ 4° Apds a inclusdo do processo na lista de que trata o § 1° o requerimento formulado pela parte nao altera a
ordem cronoldgica para a decisdo, exceto quando implicar a reabertura da instrugdo ou a conversio do
julgamento em diligéncia.

§ 5° Decidido o requerimento previsto no § 4°, o processo retornara a mesma posicdo em que anteriormente se

encontrava na lista.
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§ 6° Ocupard o primeiro lugar na lista prevista no § 1° ou, conforme o caso, no § 3°, o processo que:
| - tiver sua sentenca ou acérdado anulado, salvo quando houver necessidade de realizagao de diligéncia ou de
complementacdo da instrucdo;

Il - se enquadrar na hipétese do art. 1.040, inciso Il.

Vale lembrar que o rol das excecoes do § 22 do art. 12 nao é taxativo, mas meramente exemplificativo. A

ordem cronoldgica deve ser preferencial, e ndo necessariamente observada, podendo haver inversdo sempre que

haja justificativa razodvel para tanto.

4.7. Principio da imparcialidade do juiz (juiz natural):

Vem estabelecido no art. 59, LIl e XXXVII, da Constituicdo Federal. O primeiro inciso dispde que ninguém
serd processado nem sentenciado sendo pela autoridade competente, e o segundo, que ndo haverd juizo ou

tribunal de excecgdo.

O juiz natural é aquele cuja competéncia é apurada de acordo com regras previamente existentes no

ordenamento juridico, e que ndo pode ser modificada a posteriori.

#OLHAOGANCHO: O art. 43 do NCPC instituiu o principio da perpetuatio jurisdicionis, o qual dispde que a

competéncia é determinada no momento do registro ou distribuicao da peticdo inicial, sendo irrelevantes as

alteragdes supervenientes.

a) O principio do juiz natural e a altera¢do de competéncia: Apesar de a regra ser a perpetuagdao da
jurisdicdo, ela possui algumas excec¢des, como, por exemplo, leis novas que suprimam o érgao jurisdicional ou que

alterem a competéncia absoluta devem ser aplicadas aos processos em curso.

b) Principio do promotor natural: O art. 59, LIll, da Constituicdo Federal ndo se limitou a determinar que
ninguém sera sentenciado, sendo pela autoridade competente, acrescentando que ninguém sera processado,
sendo por ela. Ao formular essa regra, deu ensejo a que surgisse grande discussdo sobre se teria sido ou ndo
acolhido, entre nds, um principio do promotor natural. Promotor natural seria aquele com atribui¢Oes
previamente conhecidas e fixadas para acompanhar determinado caso e indicadas em regras anteriormente

estabelecidas.
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#DEOLHONAJURISPRUDENCIA #ALOMARCINHO #STF

O postulado do promotor natural, que se revela imanente ao sistema constitucional brasileiro, repele, a partir
da vedagdo de designagdes casuisticas efetuadas pela chefia da instituicdo, a figura do acusador de excegao.
Esse principio consagra uma garantia de ordem publica, destinada tanto a proteger o membro do Ministério
Publico quanto a prépria coletividade, a quem se reconhece o direito de ver atuando, em quaisquer causas,
apenas o promotor cuja intervencdo se justifique a partir de critérios abstratos e predeterminados,
estabelecidos em lei. A matriz constitucional desse principio assenta-se nas clausulas da independéncia
funcional e da inamovibilidade dos membros da instituicao. O postulado do promotor natural limita, por isso
mesmo, o poder do procurador-geral que, embora expressado visivel da unidade institucional, ndo deve exercer
a chefia do Ministério Publico de modo hegemoénico e incontrastavel. Posicdo dos Min. Celso de Mello (relator),
Sepulveda Pertence, Marco Aurélio e Carlos Velloso. Divergéncia, apenas, quanto a aplicabilidade imediata do
principio do promotor natural: necessidade da interpositio legislatoris para efeito de atuagdo do principio (Min.
Celso de Mello); incidéncia do postulado, independentemente de intermediacdo legislativa (Min. Sepulveda
Pertence, Marco Aurélio e Carlos Velloso)” (HC 67.759, Rel. Min. Celso de Mello, julgamento em 06/08/1992,
Plenario, DJ de 12/07/1993.) No mesmo sentido: HC 103.038, Rel. Min. Joaquim Barbosa, julgamento em
11/10/2011, Segunda Turma, DJE de 27/10/2011; HC 102.147, Rel. Min. Celso de Mello, decisdo monocratica,
julgamento em 16/12/2010, DJE de 03/02/2011.

¢) Principio do defensor natural: O principio do defensor publico natural assegura ao assistido o direito de
ser patrocinado pelo membro da defensoria publica investido de atribuicdo legal previamente tragada por

critérios objetivos e abstratos, evitando-se manipulagGes ou designagdes casuisticas.

Diante da unidade e da indivisibilidade da defensoria publica, o usuario de seus servigos nao pode escolher
o defensor publico que atuard na defesa de seus interesses. De acordo com o artigo 42-A, IV da LC 80/1994,

constitui direito do assistido ter o patrocinio de seus direitos e interesses pelo defensor natural.

Por meio dessa previsdo normativa, consagrou-se no ordenamento juridico nacional a existéncia do
principio do defensor publico natural, como derivacdo da inamovibilidade (artigo 134, paragrafo 12 da CRFB) e da

independéncia funcional (artigo 134, paragrafo 49).

#DEOLHONAJURISPRUDENCIA #AJUDAMARCINHO #DIZERODIREITO

Designacao de defensor dativo para audiéncia em que Defensor Publico ndo pode participar e inexisténcia de
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violagao ao principio do defensor natural. Juiz negou pedido da Defensoria Publica para adiar audiéncia de
instrucdo considerando que, naquela data, o Defensor Publico que fazia a assisténcia juridica do réu ja possuia
audiéncia marcada em outra comarca. O magistrado, diante da auséncia do Defensor,
designou defensor dativo para acompanhar o réu na audiéncia. O STF entendeu que ndo houve violagdo aos

|II

principios da ampla defesa e do "Defensor Publico natural” considerando que:

a) o inciso VI do art. 42 da LC 80/94 ndo garante exclusividade a Defensoria para atuar nas causas em que figure
pessoa carente;

b) o indeferimento do pedido da defesa ndo causou prejuizo ao réu, ja que o defensor dativo teve entrevista
prévia reservada com o acusado e formulou perguntas na audiéncia, participando ativamente do ato
processual; c) a impossibilidade de a Defensoria atuar na comarca ndo acarreta direito a redesignagdo dos atos

processuais designados. STF. 22 Turma. HC 123494/ES, Rel. Min. Teori Zavascki, julgado em 16/2/2016 (Info
814).

Inconstitucionalidade da defensoria dativa como forma primordial de assisténcia juridica gratuita. E
inconstitucional lei estadual que preveja que o servico de “assisténcia juridica gratuita” sera feito
primordialmente por advogados dativos e ndo pela Defensoria Publica. E possivel a realizagdo de convénio com
a OAB para que esta desenvolva servigo de assisténcia juridica gratuita por meio de defensoria dativa, desde
qgue como forma de suplementar a Defensoria Publica ou de suprir eventuais caréncias desta. STF. Plenario. ADI

3892/SC, ADI 4270/SC, Rel. Min. Joaquim Barbosa, 14/3/2012 (Info 658).

4.8. Principio do duplo grau de jurisdicdo:

Examinando o texto constitucional, vemos que ndo ha nenhum dispositivo que preceitue, de forma

expressa, o duplo grau de jurisdicio em todos os processos. O que se pode dizer, no entanto, é que a

Constituicdao Federal, ao criar juizos e Tribunais, estabeleceu um sistema em que, normalmente, ha o duplo grau,
que serve para promover o controle dos atos judiciais quando houver inconformismo das partes, submetendo-os

a apreciacdo de um érgdo de superior instancia, composto, em regra, por juizes mais experientes.

#CASCADEBANANA: Vale lembrar que ha hipéteses previstas no NCPC em que ndo existe o duplo grau de

jurisdicdo e, nem por isso, ocorre a inconstitucionalidade. Ex: competéncia origindria do STF.

*#OLHAOGANCHO: apesar de ndo possuir previsdo expressa em nossa Constituicdo Federal de 1988, o duplo grau

de jurisdicdo veio expresso na Conveng¢do Americana de Direitos Humanos (CADH) - Pacto de San José da Costa




Rica, em seu art. 89, 2, h:
Artigo 82 - Garantias judiciais - 2. Toda pessoa acusada de um delito tem direito a que se presuma sua inocéncia,
enquanto ndo for legalmente comprovada sua culpa. Durante o processo, toda pessoa tem direito, em plena

igualdade, as seguintes garantias minimas: h) direito de recorrer da sentenca a juiz ou tribunal superior.

4.9. Principio da publicidade:

Vem expressamente garantido em dois artigos da Constituicdo Federal: no art. 52, LX: a_lei sé podera

restringir a publicidade dos atos processuais quando a defesa da intimidade ou o interesse social o exigirem; e no

art. 93, X: as decisdoes administrativas dos tribunais serdo motivadas e em sessdo publica.

A publicidade, portanto, tem uma dupla dimensao:

(i) Publicidade interna: dirigida aos sujeitos do processo.
(i) Publicidade externa: dirigida a terceiros. E a mais relevante, ja que ndo ha maiores problemas com a

publicidade interna.

A publicidade é mecanismo de controle das decisdes judiciais, que permite a sociedade conhecé-las e
fiscalizar os seus juizes e tribunais. No entanto, a prdpria Constituicdo estabelece alguns casos em que a

publicidade podera ser restringida por lei, o que regulamenta o art. 189 do CPC.

Art. 11. Todos os julgamentos dos érgaos do Poder Judicidrio serdo publicos, e fundamentadas todas as decisdes,
sob pena de nulidade.
Pardgrafo Unico. Nos casos de segredo de justica, pode ser autorizada a presenca somente das partes, de seus

advogados, de defensores publicos ou do Ministério Publico.

Art. 189. Os atos processuais sdo publicos, todavia tramitam em segredo de justica os processos:

| - em que o exija o interesse publico ou social;

Il - que versem sobre casamento, separacdo de corpos, divércio, separacdo, unido estdvel, filiacdo, alimentos e
guarda de criancgas e adolescentes;

Il - em que constem dados protegidos pelo direito constitucional a intimidade;

IV - que versem sobre arbitragem, inclusive sobre cumprimento de carta arbitral, desde que a confidencialidade

estipulada na arbitragem seja comprovada perante o juizo.

41




§ 1° O direito de consultar os autos de processo que tramite em segredo de justica e de pedir certiddes de seus
atos é restrito as partes e aos seus procuradores.
§ 220 terceiro que demonstrar interesse juridico pode requerer ao juiz certiddo do dispositivo da sentenca, bem

como de inventario e de partilha resultantes de divércio ou separagdo.

*#NOVIDADELEGISLATIVA: A Lei n2 13.793, de 3.1.2019 alterou as Leis nos 8.906, de 4 de julho de 1994, 11.419,
de 19 de dezembro de 2006, e 13.105, de 16 de marco de 2015 (Cédigo de Processo Civil), para assegurar a

advogados o exame e a obtengdo de copias de atos e documentos de processos e de procedimentos eletronicos.

4.10. Principio da motivacdo das decisoes judiciais:

Vem expressamente estabelecido no art. 93, IX, da Constituicdo Federal, que determina que serdo publicos

todos os julgamentos dos érgdos do Poder Judicidrio e fundamentadas todas as decisdes, sob pena de nulidade.

Em caso de falta de motivagdo, qualquer dos litigantes poderd valer-se dos embargos de declaragdo,
solicitando ao juiz que explique os fundamentos de sua decisdo. Ou poderd valer-se do recurso adequado para

postular a nulidade da decisdo.

#CASCADEBANANA: Apenas os despachos dispensam fundamentacdo, pois ndo possuem contetido decisorio!

§ 12 Ndo se considera fundamentada qualquer decisdo judicial, seja ela interlocutéria, sentenga ou acérdao, que:

| - se limitar a indicacdo, a reproducdo ou a parafrase de ato normativo, sem explicar sua relagdo com a causa ou a
guestdo decidida;

Il - empregar conceitos juridicos indeterminados, sem explicar o motivo concreto de sua incidéncia no caso;

Il - invocar motivos que se prestariam a justificar qualquer outra decisdo;

IV - ndo enfrentar todos os argumentos deduzidos no processo capazes de, em tese, infirmar a conclusdo adotada
pelo julgador;

V - se limitar a invocar precedente ou enunciado de sumula, sem identificar seus fundamentos determinantes
nem demonstrar que o caso sob julgamento se ajusta aqueles fundamentos;

VI - deixar de seguir enunciado de sumula, jurisprudéncia ou precedente invocado pela parte, sem demonstrar a

existéncia de distincdo no caso em julgamento ou a superacdo do entendimento.

10 para saber mais: https://www.dizerodireito.com.br/2019/01/lei-n-137932019-advogados-podem.html
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5.1. Principio do dispositivo:

Nos processos que versam sobre interesses disponiveis, as partes podem transigir, o autor pode renunciar
ao direito e o réu pode reconhecer o pedido. Cumpre ao interessado ajuizar a demanda e definir os limites
objetivos e subjetivos da lide. Mas, no que concerne a conduc¢do do processo e a producao de provas, vigora o

principio inquisitivo, por for¢a do art. 370 do CPC, sendo supletivas as regras do 6nus da prova.

5.2. Principio da persuaséo racional (“livre” convencimento motivado):

Sdo trés os sistemas de avaliacdo a prova:

a) Sistema da prova legal: a lei predetermina qual o valor que o juiz deve dar a cada prova, e ele ndo pode
desrespeitar essa prévia atribuicdo legal. H4 uma hierarquia legal de provas, estabelecida por lei. Apesar de esse

sistema ndo ter sido acolhido no Brasil, ha resquicios dele em nosso ordenamento:

Art. 406 do CPC: Quando a lei exigir instrumento publico como da substancia do ato, nenhuma outra prova, por

mais especial que seja, pode suprir-lhe a falta.

b) Sistema do livre convencimento puro, ou da consciéncia do juiz: autoriza o magistrado a julgar conforme a
sua convicgdo, sem necessidade de se fundar em provas colhidas nos autos. Esse sistema ndo foi acolhido entre

nds, havendo apenas, como exemplo, o Tribunal do Juri.
c) Persuasao racional ou livre convencimento motivado: cumpre ao juiz formar o seu convencimento livremente,
examinando as provas produzidas. Mas essa convic¢do tem de estar embasada e fundamentada nos elementos

que constam dos autos. E o sistema adotado no Brasil.

Art. 371 do CPC. O juiz apreciard a prova constante dos autos, independentemente do sujeito que a tiver

promovido, e indicara na decisdo as razdes da formacdo de seu convencimento.

5.3. Principio da boa-fé!':

11 (TJM-2016-VUNESP): A boa-fé no processo tem a funcdo de estabelecer comportamentos probos e éticos aos diversos
personagens do processo e restringir ou proibir a pratica de atos atentatdrios a dignidade da justica.




O CPC de 1973 ja continha, ndo propriamente um principio geral de boa-fé, mas a determinacgdo, incluida
entre os deveres de todos aqueles que de qualquer forma participam do processo, de que procedessem com
lealdade e boa-fé (art. 14, lll, do CPC anterior). A novidade é que o CPC atual elevou a exigéncia da boa-fé a

categoria principioldgica, de norma fundamental do processo civil.

Art. 52 Aquele que de qualquer forma participa do processo deve comportar-se de acordo com a boa-fé.

a) Dispensa do elemento animico (boa-fé objetiva): Importou-se do Direito Civil a regra. Assim, as partes devem

portar-se de maneira proba. N3o se analisa o elemento animico, ou seja, ndo se analisa a boa-fé subjetiva.

OUSESABER: Para que haja a condenagdo ao pagamento da indenizagédo por litigdncia de md-fé, prevista no

art. 81 do novel CPC, é necessdrio que haja comprovacéo de prejuizo pela parte? NAO! Esse é o entendimento

do STJ, que pode ser confirmado através do REsp 1133262-ES. Alids, tal indenizacdo tanto por ser pleiteada pela

parte quanto concedida de oficio pelo juiz.

A indenizagdo prevista no art. 18, caput e § 22, do CPC 1973 (art. 81, caput e § 32 do CPC 2015) tem carater
reparatorio (ou indenizatério), decorrendo de um ato ilicito processual. Apesar disso, é desnecessaria a
comprovacgao do prejuizo para que haja condenacdo ao pagamento da indenizacdo prevista nesse dispositivo. Em
outras palavras, é desnecessaria a comprovagao de prejuizo para que haja condenagdo ao pagamento de
indenizagdo por litigdncia de ma-fé (art. 18, caput e § 29, do CPC 1973 / art. 81, caput e § 32 do CPC 2015). STJ.
Corte Especial. EREsp 1.133.262-ES, Rel. Min. Luis Felipe Salomao, julgado em 3/6/2015 (Info 565).

O dano processual ndo é pressuposto para a aplicacdo da multa por litigancia de ma-fé prevista no art. 18 do
CPC/1973 (art. 81 do CPC/2015). Trata-se de mera san¢do processual, aplicavel inclusive de oficio, e que ndo tem
por finalidade indenizar a parte adversa. STJ. 32 Turma. REsp 1.628.065-MG, Rel. Min. Nancy Andrighi, Rel.

p/acérddo Min. Paulo de Tarso Sanseverino, julgado em 21/2/2017 (Info 601).

b) Preservagdo de 02 valores: previsibilidade/confianga: Boa-fé é um conceito juridico indeterminado, que varia
com o tempo, espaco e local. Porém, sabe-se que a boa-fé é a preservacdo de dois valores no processo:
previsibilidade e confianca. Isso porque as partes e o juiz do processo devem agir de modo que a conduta delas

seja digna de confianca e dever ter previsibilidade de suas ag¢des.

c) Reflexos: Ha varios outros que visam a tutelar a boa-fé. Vejamos os seguintes artigos:

A4



Art. 79. Responde por perdas e danos aquele que litigar de ma-fé como autor, réu ou interveniente.
Art. 322. O pedido deve ser certo.

§ 20 Ainterpretacdo do pedido considerara o conjunto da postulacdo e observard o principio da boa-fé.
Art. 489. S3o elementos essenciais da sentenca:
§ 30 A decisdo judicial deve ser interpretada a partir da conjugacdao de todos os seus elementos e em

conformidade com o principio da boa-fé.

v 12 Concretizagdo: O principio da boa-fé processual impede o abuso de direitos processuais. Ou seja,

esse principio torna ilicito o exercicio abusivo de um direito processual.

4 22 Concretizagao: O exercicio abusivo de um direito processual é considerado ilicito, gracas a previsao
contida no art. 5°, do NCPC. O CC/2002, por sua vez, contém dispositivo que proibe de forma genérica o abuso
de direito, art. 187 CC.

4 32 Concretizacdo: Aplica-se a funcdao hermenéutica do principio da boa-fé. Os atos postulatérios e as

decisdes judiciais devem ser interpretados de acordo com a boa-fé (art. 322, §22? e art. 489, §323, NCPC).

4 42 concretizagdo: Surgimento dos deveres processuais de cooperacao entre os sujeitos processuais.

v 52 concretizagdo: Elaboracdo das convengbes processuais, ou seja, ajustes processuais realizados pelas

partes (negdcios processuais)'®. Pode-se tracar um paralelo com a negociac¢do (contratos) no &mbito privado.
4 62 concretizagao: A proibicao de comportamentos contraditérios (genérica).

#DEOLHONANOMENCLATURA: Nemo potest venire contra factum proprium, ou seja, “ninguém pode

comportar-se contra as préprias atitudes”. Se assim ocorrer, estar-se-a violando o principio da boa-fé processual.
Vocé frustra a expectativa que vocé mesmo gerou na outra parte. Ex.1: Vocé aceita a decisdo e depois recorre

dela. Ex.2: Vocé é executado, oferece um bem a penhora e, depois, alega que o bem é impenhoravel.

*H#OUSESABER: O que é “nulidade algibeira?” Trata-se de manobra processual na qual a parte, estrategicamente,

permanece silente, deixando de alegar a nulidade em momento oportuno, para suscitd-la apenas posteriormente.

A nomenclatura, ja utilizada em precedentes do STJ (REsp 1.372.802/RJ), decorre da nogdo de que se trata de

uma nulidade que a parte “guarda no bolso” (algibeira) para ser utilizada no momento que melhor lhe convier. Tal

estratégia é rechacada pelo STJ, por ir de encontro ao dever de lealdade das partes, em clara ofensa a boa-fé

12 Art. 322. O pedido deve ser certo. [...] § 2° A interpretacdo do pedido considerara o conjunto da postulacdo e observara o
principio da boa-fé.

13 Art. 489. S3o elementos essenciais da sentenca: [...] § 3° A decisdo judicial deve ser interpretada a partir da conjugacdo
de todos os seus elementos e em conformidade com o principio da boa-fé.

14 *CAIU no MPSP (2017)!



